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RESUMEN EJECUTIVO

En este informe se presentan los resultados de la Evaluacion de Disefio al Programa
Presupuestario (PP) 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién
Bdsica a cargo del Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz cuyo propdsito es
Alumnado de educacién bdsica se benefician con obras y acciones de infraestructura en los
espacios educativos. Este PP tiene como beneficiario a alumnos.

Esta evaluacién se hace en el marco del Programa Anual de Evaluacién {PAE) 2021, Tomo I.
Programas Presupuestarios, trabajo coordinado entre la Secretaria de Finanzas y Planeacion
(SEFIPLAN) y dependencias y entidades de la Administracién Pulblica Estatal del Gobierno del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, su finalidad es mejorar el disefio y operacion de un PP
buscando incidir en los resultados alcanzados por el mismo, lo anterior con base en un andlisis
realizado al Fin, Propésito, Componentes y Actividades.

Dicha evaluacién se llevd a cabo mediante un cuestionario diagndstico, el cual se integré por 31
reactivos, divididos en 6 apartados: A. Justificacidn de la creacion y del disefio del Programa
Presupuestario; B. Andlisis de la Poblacién Potencial y Objetivo y Padrén de Beneficiarios; C.
Operacidon del Programa Presupuestario; D. Vinculacién con el PVD y Programa Sectorial; E.
Analisis de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) y F. Transparencia y Rendicién de
Cuentas.

Los resultados obtenidos por el PP 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para

Educacidn Basica, por apartado son los siguientes: ﬂ’

A. Justificacion de la
Creacion y del

Disefio
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E. Anélisis de la MIR

D. Vinculacion con el
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Sectorial

C. Operacion %&
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Cada uno de los seis apartados se multiplica por el factor de ponderacién correspondiente,
establecido en los Términos de Referencia, para obtener una calificacién final cuya escala de
valores va de 0 a 100.

Como resultado de la evaluacion de disefio del Programa Presupuestario: PP 043, Mejoramiento
de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Bdsica, se determind una calificacion final
de 16.08.

A partir del analisis realizado, se identificaron las siguientes fortalezas:

e Setiene identificado de manera clara el objetivo de nivel Fin.

» El Programa identifica los gastos en los que incurre para generar o producir los
Componentes.

e El Programa se encuentra correctamente vinculado tanto al Plan Veracruzano de
Desarrollo 2019-2024 como al Programa Sectorial Veracruzano de Educacion 2019-2024.

e El Programa cuenta con informacién suficiente para desarrollar un diagnéstico del
problema que atiende.

Como debilidades se observa que:

e E! Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la infraestructura Fisica }

Educativa para Educacion Bésica, no dispone de evidencia documental que respalde
la existencia de un diagnéstico del problema que atiende.

¢ No se tiene definida la poblacién potencial y poblacién objetivo del Programa,
identificando su cuantificacién y metodologia para hacerlo.

e El Programa Presupuestario no cuenta con Reglas de Operacién, padrén de
beneficiarios o manuales operativos con los cuales se pueda entender la forma en
la que opera.

e Varios de los objetivos en los diferentes niveles de la MIR, no se encuentran
claramente definidos.

e Existen inconsistencias significativas en la construccién de los indicadores para
medir los objetivos de la MIR, los cuales en varios casos no estan orientados a
evaluar el desempefio del Programa.
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Considerando que el propésito de la presente evaluacién es fortalecer y mejorar la expresion
légica del Programa, asi como establecer adecuadamente las relaciones de causalidad, se
propone atender las siguientes recomendaciones como posibles aspectos susceptibles de mejora:

e Flaborar el Diagndstico del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica de acuerdo a la Metodologia del
Marco Légico.

o Identificar y definir con claridad la poblacién potencial y la poblacion objetivo del
Programa.

e Elaborar Reglas de Operacion del Programa que incluya el resumen narrativo de la MIR.

e Elaborar manuales de procedimientos, principalmente en los rubros relacionados con la
recepcién, procesamiento y respuesta de solicitudes de los Componentes que le Programa
otorga.

e Adecuar y mejorar la definicién de los objetivos. J

e Hecho el punto anterior, redisefiar los indicadores, analizando las formulas, variables y
fuentes de verificacidn gue se usaran, tomando en consideracién la normativa existente
para este fin.

+
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1. INTRODUCCION

El 25 de febrero de 2021 el titular de la Secretaria de Finanzas y Planeacién (SEFIPLAN]),
acompafiado del Subsecretario de Planeacién y del Director General de Planeacidn y Evaluacion,
dio a conocer el Programa Anual de Evaluacion (PAE) 2020, Tomo |. Programas Presupuestarios,
conforme al marco establecido en los articulos 134 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 85, fraccién |, de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria;
49, parrafo cuarto, fraccion V, de la ley de Coordinacién Fiscal; 79 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental; 19 y 20, fraccion LVIIl de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 289 bis, fraccién IV, del Cédigo Financiero para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi como en lo dispuesto en los Lineamientos para el
Funcionamiento del Sistema de Evaluacidn del Desempefio del Estado de Veracruz.

En el PAE 2021, Tomo |. Programas Presupuestarios, de manera coordinada con las dependencias
y entidades evaluadas, se instruy6 la evaluacion de 11 Programas Presupuestarios, seis en materia
de Disefio y cinco en Consistencia y Resultados, programas ejecutados por ocho dependencias y
entidades de la administracion publica estatal, todos incorporados en el Presupuesto de Egresos B/
del afio 2021. Dichas evaluaciones se realizaron conforme a los elementos metodologicos
definidos en los Términos de Referencia (TdR) correspondientes a cada tipo de evaluacion, los
cuales se encuentran publicados en el portal de internet de la SEFIPLAN en la siguiente direccion

electrénica:  http://www.veracruz.gob.mx/finanzas/apartado-evaluaciones-fondos-federales/programa-
anual-de-evaluacion-pae2021/. i

El objetivo general de la evaluacion de disefio de un PP, consiste en proveer informacion que
permita retroalimentar su disefio, gestidn y resultados, a través del andlisis de los siguientes}
elementos: justificacion de creacién y disefio del PP; analisis de las poblaciones potencial y
objetivo asi como de su padrdn de beneficiarios, operacion del PP, vinculacidon con el PVD y el
Programa Sectorial, andlisis de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR), y por dltimo,
transparencia y rendicidn de cuentas.

En este documento se presentan los resultados obtenidos en la evaluacién de disefio del PP
denominado 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn Basica, el
cual es ejecutado por el Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz, cuyo propdsito
es Alumnado de educacién bdsica se benefician con obras y acciones de infraestructura en los
espacios educativos. Los beneficiarios de este PP son: Alumnos.

(2]
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2. DESCRIPCION DEL TIPO DE EVALUACION Y METODOLOGIA UTILIZADA

La evaluacion de disefio del PP se realizé a través de un trabajo de gabinete, recabando,
organizando y analizando la informacién que para tal fin proporcionaron las dependencias y
entidades ejecutoras del PP correspondiente. Para ello se llend el Cuestionario Diagndstico, este
estd integrado por seis apartados que agrupan un total de 31 preguntas de las cuales 26 son de
tipo cuantitative y cinca de tipo cualitativo.

Los apartados de la evaluacion son: A. Justificacidn de la creacion y del disefio del PP; B. Anélisis
de la Poblacién Potencial y Objetivo y Padron de Beneficiarios; C. Operacién del Programa
Presupuestario; D. Vinculacion con el PVD y el Programa Sectorial; E. Andlisis de la Matriz de
Indicadores para Resultados y F. Transparencia y Rendicién de Cuentas.

La calificacion a cada pregunta se asigné con base en una serie de criterios establecidos en el
Cuestionario Diagnéstico, los cuales fueron retomados de los elementos que debe cubrir un PP
segun la Metodologia de Marco Légico {Guia para la construccién de la Matriz de Indicadores para
Resultados, SHCP-CONEVAL-SFP, 2010 y 2011; y Sistema de Evaluacion de Desempefio, SHCP,
2009) asfl como de los Lineamientos Generales para la Adopcidn del Presupuesto basado en
Resultados y el Sistema de Evaluacidn del Desempefio del Estado de Veracruz, para el Proceso de
Presupuestacion, y de los Lineamientos para el Funcionamiento del Sistema de Evaluacion del
Desempefio del Estado de Veracruz.

El evaluador asigné a cada una de las 26 preguntas cuantitativas una calificacién que corresponde
a la siguiente semaforizacion:

Semaforo Calificacion

Respuesta destacada.

Respuesta consistente.

Respuesta parcialmente consistente.

8
6
4 Respuesta con insuficiente consistencia.
0

Respuesta completamente inconsistente o sin
evidencia documental.

E]
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Una vez calificadas las 26 preguntas cuantitativas, se obtuvo una calificacion promedio para cada
uno de los seis apartados del Cuestionario Diagndstico y una calificacion global del PP evaluado.
Cada una de las preguntas tiene una ponderacion porcentual de aporte diferente a la calificacidn
del apartado al que pertenece, tal y como se presenté en los Términos de Referencia de esta
evaluacién.

La presente evaluacion esta planeada con la finalidad de promover mejoras 2l disefio de los PPs,
de tal manera que éstos permitan solucionar el problema identificade o planteado en el
diagndstico que les dio origen y puedan ser evaluados con base en resultados.

AN
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3. RESULTADOS OBSERVADOS EN EL ANALISIS

Conforme a los Términos de Referencia para la Evaluacién de Disefio de Programas
Presupuestarios correspondientes al Programa Anual de Evaluacién {PAE) 2021, Tomo |.
Programas Presupuestarios’, particularmente a la Metodologia establecida en el cuerpo de la
misma, el PP 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica
obtuvo una calificacion global de 16.08 conforme a las ponderaciones que se presentan en el
siguiente cuadro:

Calificacion Global y por apartado del Programa Presupuestario:
043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa par Educacién Bésica

Calificacion 5 Calificacion
Apartado Individual Ponderacion Bantierads
A. Justificacion de la creacidn y del disefio del PP. 0.00 15.0% 0.00
B. An'aI|S|s de ia.P‘ob.Iamon Potencial y Objetivo y 4.00 15.0% 0.60
Padrdn de Beneficiarios.
C. Operacion del Programa Presupuestario. 0.00 10.0% 0.00
D, Vinculacién con el PVD y Programa Sectorial. 60.00 10.0% 6.00
E. Andlisis de [a Matriz de Indicadores para f\
Resultados (MIR). 9.20 40.0% 3.68
F. Transparencia y Rendicién de Cuentas. 58.00 10.0% 5.80 /
Calificacidn Global 16.08

En el apartado A. Justificacion de la creacién y del disefio del Programa Presupuestario, la
calificacion ponderada obtenida por el programa es de 0.00, esto fue porque no se presentd
evidencia de diagnésticos respecto al problema que atiende.

La calificacion para el apartado B. Andlisis de la Poblacidon Potencial y Objetivo y Padran de
Beneficiarios es de 4.00 dando una puntuacion ponderada de 0.60, dado a que el Programa
evaluado no cuenta con evidencia documental en la que se defina la poblacién potencial y

! Secretaria de Finanzas y Planeacidon. 2021. Términos de Referencia, Evaluacion de Disefio de Programas
Presupuestarios 2021. Veracruz, México. 25 de febrero de 2021.

{51
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poblacién objetivo, mecanismos para su identificacion y padrdn beneficiarios en el caso de la
poblacién atendida.

Ademads, también se identificd que el Programa no cuenta con documentacién acerca de los
procedimientos a seguir para recibir, registrar y responder las solicitudes de los Componentes que
otorga asi como los procedimientos para hacerlo, por esta razén en el apartado C. Operacidn del
Programa Presupuestario tiene una puntuacion de 0.00

Para el apartado D. Vinculacion con el PVD y Programa Sectorial, la calificacidon obtenida es de
60.0, siendo la ponderada de 6.00, esto debido a que el Programa esta completamente vinculado
con el Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-2024% por medio de su Ficha Técnica3, sin embargo,
no se aportd evidencia consistente que permita conocer la vinculacién del Propodsito del
Programa con los objetivos del Programa Sectorial que le corresponde.

Por otro lado, las definiciones de algunos de los objetivos carecen de claridad y varios de sus
indicadores contienen inconsistencias, ya sea por las variables usadas, las formulas utilizadas asi
como los medios de verificacién no claros, es por eso que se otorgd una calificacion de 9.20,
siendo la ponderada de 3.68 en el caso del apartado E. Andlisis de la Matriz de Indicadores para
Resultados (MIR).

2w

Por ultimo, el apartado F. Transparencia y Rendicién de Cuentas, obtuvo una calificacién de
58.00, gue una vez ponderada es de 5.80, esto se debid a que el Programa identifica y cuantifica
los gastos en los que incurre para generar los Componentes, sin embargo, no cuenta con Reglas
de Operacién o documento normativo que se pueda consultar desde Internet, ademas de no
existir evidencia documental de los procedimientos que el Programa usa para la ejecucion de

obras o acciones.

2 Gaceta Oficial del Estado de Veracruz. 2019. Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-2024, Veracruz. México. 5 de
junio de 2019.

% Secretaria de Finanzas y Planeacion — Sistema de Indicadores de Evaluacion del Desempeiio. 2021. Ficha Técnica del

Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn Basica. Veracruz,
México. 23 de abril de 2021.
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4, RESULTADOS OBSERVADOS POR APARTADO Y PREGUNTA

APARTADO A. JUSTIFICACION DE LA CREACION Y DEL DISENO DEL PROGRAMA
PRESUPUESTARIO

Pregunta A.1. El problema o necesidad prioritaria que busca resolver el PP esta identificado en
un documento que cuenta con la siguiente informacion:

Criterios de verificacién:

a) El problema o necesidad se formula como un hecho negative o como una situacién que puede ser revertida.
b} Se define la poblacion que tiene el problema o necesidad.
¢) Se define el plazo para su revisidn y su actualizacion.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

No se presenta evidencia documental en la que se haga referencia a el problema que busca
resolver el Programa, formuladoe como un hecho negativo 0 como una situacidn que puede ser
revertida, en su lugar se presenta como evidencia el Programa Sectorial Veracruzano de
Educacién 2019-2024*, en el que se citan dos parrafos que hacen alusion a los problemas de
infraestructura educativa que aquejan al Estado. ‘ﬁ

La evidencia documental carece de consistencia con los criterios de verificacién de la pregunta.

% Gaceta Oficial del Estado de Veracruz. 2019. Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024, Veracruz, /

México. 5 de Septiembre de 2019.
’ \,
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Pregunta A.2. Existe un diagndstico del problema que atiende el PP que describa de manera
especifica:

Criterios de verificacién:

a) Causas, efectos y caracteristicas del problema.

b) Cuantificacidn y caracteristicas de [a poblacién que presenta el problema.
c) Ubicacion territorial de la poblacién gue presenta el problema.

d) El plazo para su revision y cuantificacién.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

En la evidencia presentada no se identifican los criterios de verificacion de la pregunta.

Si bien, en la evidencia aportada se hace referencia de manera cuantificada a las condiciones de
la infraestructura educativa, asi como algunas necesidades en este rubro, no se identifica un
diagndstico del problema que atiende el Programa en el que se describan los elementos definidos
en los criterios de verificacién de la pregunta.

\
$
e
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Pregunta A.3. {Existe justificacion tedrica o empirica documentada que sustenta el tipo de
intervencion que el PP lleva a cabo?

Criterios de verificacion:

a) Consistencia con el diaghdstico del problema.
b} Evidencia nacional o internacional de los efectos positivos del PP.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

En la evidencia documental aportada se hace referencia a ios resuitados obtenidos del Sistema de
Infraestructura de Planteles de la SEV®, asi como al oficio en el que hacen la peticién a los
directivos de los planteles a realizar el llenado en el sistema respecto a las condiciones que
guardan los planteles, sin embargo, v si bien, el Programa Sectorial de Educacién 2019-2024° se
cuantifica la infraestructura educativa asi como las necesidades de la misma, no existe un
diagnoéstico del programa con el cual se pueda verificar la consistencia entre el diagnédstico v la
sustentacion en el tipo de intervencién del programa.

No se presenta evidencia nacional o internacional de los efectos positivos del programa.

%
£

® Sistema de Infraestructura de Planteles INPESEV. Recuperado el 7 de mayo del 2021 de
http://inpesev2.sev.gob.mx/

® Gaceta Oficial del Estado de Veracruz. 2019. Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024, Veracruz,
México. 5 de Septiembre de 2019,

[e]
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APARTADO B. ANALISIS DE LA POBLACION POTENCIAL Y OBJETIVO Y PADRON DE
BENEFICIARIOS

Pregunta B.1. Las poblaciones, potencial y objetivo, estan definidas en documentos oficiales y/o
en el diagndstico del problema y cuentan con la siguiente informacidn y caracteristicas:

Criterios de verificacién:

a) Unidad de medida.

b) Estan cuantificadas.

¢} Metodologia para su cuantificacion y fuentes de informacion.
d) Se define un plazo para su revisidn y actualizacién.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

En la evidencia aportada no se identifica la definicidn de la poblacidn potencial y objetivo.

En la evidencia aportada solo se cuantifica la infraestructura educativa asi como sus deficiencias,
ademas se aporta un documento de caracter federal titulado Guia Operativa para la Construccion,
Equipamiento y Rehabilitacion de Infraestructura Fisica de Educacidn Bdsica 2018’, sin embargo
este documento no cuenta con informacidn relativa a los criterios de verificacidén de la pregunta.

f
A
4

7 Secretaria de Educacién Pdblica. 2018, Guia Operativa para la Construccion, Equipamiento y Rehabilitacion de
Infraestructura Fisica de Educacién Basica 2018. CDMX, México. 2018.

(10]
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Pregunta B.2. Si el PP recolecta informacion socioecondmica de sus beneficiarios, explique el
procedimiento para llevarlo a cabo, las variables que mide y la temporalidad de las mediciones.

NO PROCEDE VALORACION CUANTITATIVA

Respuesta del Programa a esta pregunta:

No se aportd evidencia documental y como respuesta a la pregunta se menciona que el PP no
recolecta informacion socioecondmica de los beneficiarios.

™ ON
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Pregunta B.3. Los procedimientos del PP para la seleccion de beneficiarios y/o proyectos tienen
las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacién:

a} Incluye criterios de elegibilidad claramente especificados, es decir, no existe ambigiiedad en su redaccidn.
b) Estan estandarizados y son utilizados por todas las instancias ejecutoras.

c) Estan sistematizados.

d) Estén difundidos publicamente.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

La evidencia documental aportada no tiene la suficiente consistencia con los criterios de
verificacion de la pregunta, ya que en esta solo se definen de manera general la programacién de
obras de acuerdo al siguiente orden de prioridades:

PRIORIDAD 1. Edificios que por su estado representan altos riesgos para la integridad fisica de los
usuarios.

PRIORIDAD 2. Planteles educativos que carecen en absoluto de infraestructura.
PRIORIDAD 3. Planteles que requieren de mds espacios educativos.

PRIORIDAD 4. Qbras de rehabilitacion.

PRIORIDAD 5. Obras de mantenimiento®.

Sin embargo este orden de prioridades es general y no se especifican los procedimientos para la
seleccidn de los proyectos a beneficiar.

4

# Gaceta Oficial del Estado de Veracruz. 2007. Politicas para la Integracién del Programa Operativo Anual en su
Capitulo de Obras Nuevas Para los Niveles de Educacion Basica. Veracruz, México. 25 de septiembre de 2007,

(12]
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Pregunta B.4. El PP cuenta con instrumentos para medir el grado de satisfaccion de su poblacién
atendida con las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacién:

a) Su aplicacion se realiza de manera que no se induzcan las respuestas.

b} Corresponden a las caracteristicas de sus beneficiarios.

¢} Los resultados que arrojan son representativos,

d) Se lleva a cabo ja difusion de la informacién en la pagina de internet de la dependencia o entidad ejecutora del PP,

CALIFICACION: 4

NIVEL: Respuesta con insuficiente consistencia

En la respuesta a esta pregunta se establece que Programa Presupuestario no cuenta con
instrumentos para medir el grado de satisfaccién de su poblacion, sin embargo se incluye como
evidencia documentacion basada en el establecimiento y reuniones de verificacién de obra por
parte de las contralorfas ciudadanas.

Como parte de la documentacidn de estas verificaciones de obra por parte de las contralorias
ciudadanas se incluye un cuestionario que agrega preguntas de percepcién acerca de los
proyectos beneficiarios por el Programa, con lo anterior solo es posible contrastar el criterio de
verificacion a) de {a pregunta, con lo cual se concluye que si lo cumple.

Con [a evidencia aportada, no es posible verificar los restantes criterios establecidos en la
pregunta.

£
£
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Pregunta B.5. ¢El PP cuenta con informacion sistematizada que permite conocer la demanda
total de apoyos y las caracteristicas de los solicitantes? (socioecondémicas en el caso de personas
fisicas y especificas en el caso de personas morales u otras).

Criterios de verificacion:

a) Cuenta con informacion sistematizada.

b) Permite conocer la demanda total de apoyos.

¢} Permite conocer |as caracteristicas de los solicitantes.
d) La informacidn solicitada es valida.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Para esta pregunta se aporta como evidencia documental una captura de pantalla de un sistema
interno del Programa, pero no es posible verificar ios criterios de la pregunta dado a que no se
explica en que consiste y no se aporta ningin manual de procedimientos o de uso del sistema, de
tal forma que se puedan contrastar los criterios de verificacidn de la pregunta.

Como respuesta también se menciona que no cuentan con informacién sistematizada que
permite conocer la demanda total de los apoyos y las caracteristicas de los solicitantes.

y
A
V4
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Pregunta B.6. ¢El PP cuenta con mecanismos para identificar su poblacién objetivo? En caso de
contar con estos, especifique cudles y qué informacion utiliza para hacerlo.

NO PROCEDE VALORACION CUANTITATIVA

Respuesta del Programa a esta pregunta:

En la evidencia documental aportada, no contiene los mecanismos de identificacion de la
poblacién objetivo, ademds que no hace alusién a la informacién que se utiliza para hacerlo.
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Pregunta B.7. El PP cuenta con una estrategia de cobertura documentada para atender a su
poblacion objetivo con las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacién:
a} Incluye la definicion de la poblacion objetivo.
b} Especifica metas de cobertura anual.

) Abarca un horizonte de mediano y largo plazo.
d) Es congruente con el disefio y el diagndstico del PP.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

La evidencia aportada no tiene consistencia con la pregunta y sus criterios de verificacion.
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APARTADO C. OPERACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

Pregunta C.1. Existe informacion que permita conocer quiénes reciben los apoyos del PP
(padron de beneficiarios) que:

Criterios de verificacion:

a)} Incluya las caracteristicas de los beneficiarios establecidas en su documento normativo.

b) Incluya el tipe de apoyo otorgado.

c} Esté sistematizada e incluya una clave Unica de identificacidn por beneficiario que no cambie en el tiempo.
d} Cuente con mecanismos documentados para su depuracion y actualizacidn.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Tanto la evidencia como la respuesta de la misma no corresponden a la pregunta y sus criterios de
verificacion.

La evidencia aportada es la numeraria de docentes, alumnos y escuelas por nivel educativo,
regidon, municipio y delegacién, sin embargo con esta informacién no es posible contrastar
ninguno de los criterios de verificacion de |a pregunta.

/,7L
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Pregunta C.2. Los procedimientos para recibir, registrar y responder las solicitudes de los
Componentes (bienes y/o servicios) generados por el PP cuentan con las siguientes
caracteristicas:

Criterios de verificacién:

a) Corresponden a las caracteristicas de |la poblacion objetivo.
b) Cuentan con formatos definidos (en caso de requerirlos).
c) Estan disponibles para |la poblacion objetivo.

d) Estan apegados al documento normativo del PP,

CALIFICACION: O

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Se aporté evidencia documental referente al procedimiento que deben seguir para hacer la
solicitud del programa, sin embargo, no se aporta evidencia de los procedimientos de la
recepcion, registro y respuesta de las solicitudes de los Componentes que el Programa otorga.
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Pregunta C.3. Los procedimientos para otorgar los Componentes (bienes y servicios) del PP a los
beneficiarios, tienen las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Estan estandarizados y son utilizados por todas las instancias efecutoras.

b) Estan sistematizados.

¢) Estan difundidos piblicamente.

d) Estan apegados al documento normativo del programa.

e) Son congruentes con los criterios establecidos para seleccionar a la poblacién objetivo.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

No se aporté evidencia documental que sea consistente con la pregunta y sus criterios de
verificacién,

En la evidencia no se aprecian los procedimiento para otorgar los componentes del programa, si
no que se establecen algunas condiciones que deben se deben cumplir para poder otorgar lo
Componentes.
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APARTADO D. VINCULACION CON EL PVD Y PROGRAMA SECTORIAL

Pregunta D.1. El PP esta claramente vinculado con el Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-2024
y con el Programa Sectorial que le corresponde, considerando que:

Criterios de verificacion:

a) Selecciono adecuadamente el Eje rector y Objetivo del Plan.

b) Identifica correctamente a cual Programa Sectorial contribuye con su implementacion.

¢) Selecciond el objetivo del Programa Sectorial al cual contribuye con su implementacion.

d) Selecciond la linea de accidn del Programa Sectorial al cual contribuye con su implementacion.

CALIFICACION: 10
NIVEL: Respuesta parcialmente consistente

Para calificar esta pregunta es imprescindible contar con la Ficha Técnica® emitida por el SIAFEV
2.0, asi como el Programa Sectorial que le corresponde al Programa, evidencia que no se incluyd
para esta pregunta tal y como se especifica en los TdR de esta evaluacion, por lo cual, para esta
pregunta bien se pudiera considerar con evidencia insuficiente para otorgar una calificacion. Sin
embargo, se ha procedido a tomar evidencia de otros apartados y con base en esto calificar de
acuerdo a los criterios de verificacion.

El Programa selecciond de manera correcta el Objetivo del Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-
2024 al cual contribuye, asi como el Eje General (eje rector) con el cual esta vinculado. Es
importante aclarar, que si bien, esta alineacion no corresponde a la planteada en el Plan
Veracruzano de Desarrollo 2019-2024 en el que se establece al sector Educacion dentro del Eje
Genera! A. Derechos Humanos, para el ejercicio 2021, se ha incluido dentro del Eje General C.
Bienestar Social, esto, como parte de las acciones de alineacion del Plan Veracruzano de
Desarrollo 2019-2024 con el Plan Nacional de Desarrollo 2019-2024, actividad hecha por parte de
la Ofician de Programa de Gobierno por medio del oficio No. OPG/DSEPAG/024/2020 dirigido a la
Secretaria de Finanzas y Planeacion, particularmente a la Direccidn General de Planeacion y
Evaluacion.

El Programa identifica de manera correcta el Programa Sectorial asi como el objetivo del mismo al
cual contribuye con su implementacidn.

A

“~

X

% Secretaria de Finanzas y Planeacién — Sistema de Indicadores de Evaluacion del Desempefio. 2021. Ficha
Técnica del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de |a Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn
Basica. Veracruz, México. 23 de abril de 2021.
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Pregunta D.2. El Propésito del PP esta vinculado con los objetivos del Programa Sectorial que le
corresponde considerando que:

Criterios de verificacion:

a) Existen conceptos comunes entre el Propdsito y los objetivos del Programa Sectorial, por ejemplo 1a poblacién
objetivo.

b} El logro del Propdésito aporta al cumplimiento de alguna de las metas y objetivos del Programa Sectorial.

c) El logro det propdsito aporta at cumplimiento de alguna linea de accién del Programa Sectorial.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

No se aporta evidencia documental consistente con [a pregunta y sus criterios de verificacion.

A
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Pregunta D.3. ¢Con cudles Programas Federales o Estatales y en qué aspectos, el PP evaluado
podria tener complementariedad y/o coincidencias?

NO PROCEDE VALORACION CUANTITATIVA
Respuesta del Programa a esta pregunta:

Se identifican dos programas federales con los que el programa tiene coincidencias

Sin embargo no se realizé el analisis con las coincidencias y/o complementariedades gue se tiene
con el Programa evaluado.

)

f
/
/e
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Pregunta D.4. ¢Como estd vinculado el Propésito del PP con los Objetivos de Desarrollo
Sostenible de la Agenda 2030?

NO PROCEDE VALORACION CUANTITATIVA

Respuesta del Programa a esta pregunta:

En la respuesta no se hace el andlisis de la vinculacion del Propésito del PP con los objetivos de la
agenda 2030.
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APARTADO E. ANALISIS DE LA MATRIZ DE INDICADORES PARA RESULTADOS (MIR)
Légica Vertical de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR)

Pregunta E.1. Para cada uno de los Componentes de la MIR del PP existe una o un grupo de
Actividades que:

Criterios de verificacion:

a) Estan claramente especificadas, es decir, no existe ambigliedad en su redaccion.

b} Se redactan conforme a la estructura sintactica: Sustantivo derivado de un verbo + Complemento. Ejemplo:
Seleccidn de los beneficiarios de una beca escolar.

c} Estan ordenadas de manera cronoldgica.

d} Son necesarias, es decir, ninguna de las Actividades es prescindible para producir los Componentes.

e) Su realizacién genera con los supuestos en ese nivel de objetivos los Componentes.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

El Programa Presupuestarios 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacion Basica, esta

integrado por tres componentes, y de estos se desprenden nueve Actividades, como se muestra en el siguiente
cuadro:

Componente Actividades
C1 Espacios educativos de nivel | A1.C1 Visitas de validacion a obras de construccion de nivel basico programadas.
basico, atendidos can gbras de
construccidn  {obra  nueva,
sustitucion y ampliacion)

A2.C1 Proyectos ejecutivos realizados, derivados de las visitas de validacidn a cbras de
construccidn de nivel badsico.

| A3.C1 Contrataciones resultado de los proyectos ejecutivos de obras de construccion de
nivel basico.

A4.C1 Supervisiones hechas a las obras contratadas de nivel.

C2 Espgac;sieauc'ativos de nivel | AL.C2 Visitas de validacion a obras de rehabilitacion de nivel basico.
bdsico, atendidos con obras de
rehabilitacidn

A2.C2 Proyectos ejecutives realizados, derivados de las visitas de validacion a obras de L
rehabilitacién de nivel basico. 1

A3.C2 Contrataciones resultado de los proyectos ejecutivos de obras de rehabilitacion de
nivel basico

A4.C2 Supervisiones hechas a las cbras de rehabilitacién contratadas de nivel basico

€3 Espacios educativos de nivel | AL.C3 Atencién de mobiliario a espacios educativos de nivel basico construidos y/o
bdsico, atendidos con mohiliario | rehabilitados.

yequipo

La mayoria de las actividades no estan redactadas de acuerdo a la estructura sintactica que se recomienda para este
nivel de objetivos. Considerado que las Actividades son acciones que se llevan a cabo para producir los Componentes,
no se aprecia en la redaccion esta relacion, incluso en la mayoria de los casos el objetivo de nivel Actividad se repite
el nombre del indicador, por lo anterior no se puede determinar si estan ordenadas de manera cronoldgica y si son
necesarias para producir el Componente.
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Pregunta E.2. Los Componentes sefialados en la MIR del PP cumplen con las siguientes
caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Son las bienes o servicios que produce el PP.

b) Estan redactados como resultados logrados, conforme a la estructura sintactica siguiente: Productos terminados o
servicios propoarcionados + verbo en participio pasado. Ejemplo: Becas entregadas.

¢) Son necesarios, es decir, ninguno de los Componentes es prescindible para producir el Propdsito.

d} Su realizacién genera, junto con los supuestos en ese nivel de objetivos, el Propasito.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Los Componentes no estan redactados de acuerdo a la sintaxis sugerida para este nivel de
objetivos, ademds se aprecia una semejanza con el nombre de los indicadores de la Ficha
Técnica®.

Sin embargo, se aprecia que los Componentes se refieren a bienes o servicios que el Programa
Produce, y que [a realizacion de estos produce el Propdsito.

Se concluye que ninguno de los Componentes cumple con todos los criterios de verificacion de la
pregunta.

‘
A

19 secretaria de Finanzas y Planeacién — Sistema de Indicadores de Evaluacién del Desempefio. 2021. Ficha
Técnica del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacion
Basica. Veracruz, México. 23 de abril de 2021.

[25]



Evaluacién de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

Pregunta E.3. El Propésito de la MIR cuenta con las siguientes caracteristicas

Criterios de verificacion:

a) Es consecuencia directa que se espera ocurrira como resultado de los Componentes y los supuestos a ese nivel de
objetivos.

b} Su logro no esta controlado por los responsables del PP,

¢) Es Unico, es decir, incluye un solo objetivo.

d) Esta redactado como una situacién alcanzada, conforme a la siguiente estructura sintactica: Sujeto (Poblacién o
area de enfoque) + Verbo en presente + Complemento (Resultado logrado), ejemplo: Los turistas reciben servicios
integrales de asistencia mecénica y orientacién.

) Incluye la poblacién objetivo.

CALIFICACION: 4

NIVEL: Respuesta con insuficiente consistencia

Al no existir definiciones de las poblaciones o areas de enfoque, no es posible verificar que el
objetivo cumpla con la estructura sintdctica sugerida para este nivel de objetivos. También
verificando los indicadores con los cuales se mide, se considera que su logro esta controlado por
los responsables del Programa, ya que las variables usadas para su calculo, son referentes a los
beneficiados con el Programa.

Sin embargo, si es pasihle visualizar gue el Propdsito es una consecuencia directa que ocurrird
coma resultado de los Componentes, y que en su redaccidn expresa un solo objetivo

[26]
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Pregunta E.4. El Fin de la MIR cuenta con las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Esta claramente especificado, es decir, no existe ambigtedad en su redaccion.

b) Su logro no esta controlado por los responsables del PP.

c) Es Unico, es decir, incluye un sélo objetivo.

d) Se redacté conforme a esta estructura sintactica: El que (contribuir a un objetivo superior) + mediante / a través de
+ el como (la sofucién del problema). Ejempio: Contribuir a mejorar los ingresos de los productores, mediante el
otorgamiento de apoyos a los proyectos productivos a las mujeres y hombres de 18 afios y mas que habitan en
nicleos agrarios.

e) Evita el uso de siglas o términos genéricos (p.e. “acciones” u “cbras realizadas”) que no dejen claramente
establecido el resultado que busca el objetivo.

f) No se espera que la ejecucidn del programa sea suficiente para alcanzar el Fin.

CALIFICACION: 10
NIVEL: Respuesta destacada

El Fin del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educaciéon Basica es: Contribuir a mejorar la infraestructura fisica y el equipamiento de los
espacios educativos de nivel basico mediante la construccion, rehabilitacion y modernizacion de
los mismos.

El objetivo planteado cumple con cinco de los criterios de verificacion de la pregunta; estd
claramente especificado, incluye un solo objetivo, esta redactado de acuerdo a la sintaxis
sugerida para este nivel de objetivos, no incluye siglas o términos genéricos, y no se espera que la
ejecucion del programa sea suficiente para poder alcanzar el objetivo.

Sin embargo, contrastando informacién de la Ficha Técnica, se aprecia que para el cilculo del
indicador del Fin, se usan variables con informacion propia del Programa, con esto, se concluye
que el logro de este objetivo, si esta controlado por los responsables del mismo.

[27]
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Pregunta E.5. ¢En el documento normativo (Reglas de Operacion) del PP es posible identificar el
resumen harrativo de la MIR?

Criterios de verificacion:

a) El documento normativo hace referencia a los objetivos de nivel Fin.

b) El documento normativo hace referencia a los cbjetivos de nivel Propésito.

¢) Ef documento normative hace referencia a los objetivos de nivel Componente.
d) El documento normativo hace referencia a las Actividades.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

No se aportaron reglas de operacién o documentos normativos como evidencia en los que sea
posible identificar el resumen narrativo de la MIR.

F
VA
A
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Logica Horizontal de la Matriz de Indicadores para Resultados {MIR)

Pregunta E.6. En cada uno de los niveles de objetivos de la MIR del PP, existen indicadores para
medir el desempeiio del Programa conforme a los siguientes criterios:

Criterios de verificacion:

a} Claridad, que sea preciso y facil de interpretar.

b) Relevancia, que permita dimensionar lo mas importante a medir para el logro de los objetivos.

c) Economia, que incluya variables cuya informacion esté disponible a un costo razonable.

d} Monitoreable, que pueda ser verificable por terceros.

e) Adecuado, que aporte una base suficiente para evaluar el desempefio.

f} Aporte marginal, que provea de informacidn adicional para medir el logro alcanzado en un determinado objetivo,
en caso de que exista mas de un indicador para medir el desempefio.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

De acuerdo a la revision realizada a los indicadores de la Ficha Técnica del Programa Presupuestario 043.
Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica, y al requisitado del Anexo 2,
seccién i) Criterios de seleccién de un indicador de desempefio', se tiene que las principales
inconsistencias son:

El 67% de los indicadores no cumplen con el criterio de Claridad, ya que el nombre del mismo, y la
congruencia con la formula y las variables usadas para su célculo dificultan la interpretacion de lo que mide
el indicador.

El 67% de los indicadores no cumplen con el criterio de Relevancia, ya que, de acuerdo a las variables y
férmuia usadas para calcularlo, no permiten dimensionar lo mas importante a medir para el logro de los
objetivos, ademads, en el caso de las Actividades, los objetivos no estan definidos.

Todos los indicadores cumplen con el criterio de Economia, dado a que las variables usadas para su calculo
son de informacion interna del programa, es decir, estan disponibles a un costo razonable,

Ninguno de los indicadores cumple con el criterio de ser Monitoreables, dado a que en ninguno de los
casos se especifica de manera concreta el documento, base de datos o sistema en el cual se localiza la
informacidn de las variables usadas para su calculo.

El 73% de los indicadores no cumple con el criterio de ser Adecuado, ya que en algunos casos, su
construccidn, es una division teniendo como numerador y denominador la misma variable.

En conclusion, ninguno de los indicadores cumple con todos los criterios de verificacion de la pregunta.

Y secretarfa de Finanzas y Planeacion. 2021. Términos de Referencia, Evaluacién de Disefio de Programas
Presupuestarios 2021. Varacruz, México. 25 de febrero de 2021,
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Pregunta E.7. Los indicadores de la Ficha Técnica del PP cuentan con los criterios de verificacién
establecidos en los TdR:

CALIFICACION: O

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

El Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educacién Bdsica, se evalua a partir de 15 indicadores de desempefio de acuerdo al objetivo para
el cual fueron considerados.

Después de requisitar en el Anexo 2. Indicadores y metas, seccion ii) Calidad del indicador de
desempefio conforme a criterios de verificacidn, y tomando la Ficha Técnica, se concluye que
ninguno de los indicadores cumple con los 15 criterios de verificacién de la pregunta.

Las inconsistencias de los indicadores mas frecuentes son las siguientes:

¢ Todos los nombres de los indicadores presentan detalles, ya sea porque rebasan el
nimero maximo de palabras sugeridas, o por no establecer la relacién aritmética del
indicador.

e La descripciones de todos los indicadores es inconsistente con el resultado de la
formula, principalmente al referirse a las unidades.

e En todos los casos no estdn especificados los medios de verificacion de las variables, es
decir, no se menciona el documento, base de datos, o sistema, que de manera
especifica se encuentra la informacion.

e En varios de los casos, la férmula es un cociente de una misma variable, con esto, no se
puede analizar y establecer el sentido del indicador, ademas de las metas.

e En varios de los indicadores, el nombre de este se repite con el nombre de algunas de
las variables usadas para calcularlo, causando con esto la no comprensidn del
indicador, y la falta de congruencia entre los dos elementos.
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Pregunta E.8. Las metas de fos indicadores de la MIR del PP tienen las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Unidad de medida correcta.
b) Esta orientada a evaluar el desempefio.
¢} Son factibles de alcanzar considerando los plazos y los recursos humanos y financieros con los que cuenta el PP,

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Para calificar esta pregunta se requisité el Anexo 2. Indicadores y metas, seccién iii) Metas de los
indicadores, de acuerdo a la Ficha Técnica? del Programa evaluado, de lo anterior de concluye lo
siguiente:

Las metas de los indicadores estan en unidades correctas, es decir, de acuerdo a la férmula con la
cual es hecho el célculo, el resultado de la misma, si estd medido en las unidades a las que hace
referencia la Ficha Técnica.

En cambio, existen varias inconsistencias que se mencionan en otras preguntas de este apartado,
relativas a las definicién de objetivos, variables usadas, las férmulas, el sentide del indicador,
entre otras, con lo cual, no es posible determinar si los indicadores de la MIR del Programa
Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para la Educacion Basica,
estan enfocados a evaluar el desempefio, cumpliendo este criterio solo 3 de los indicadores.

12 secretaria de Finanzas ¥ Planeacion — Sistema de Indicadores de Evaluacion del Desempefio. 2021. Ficha
Técnica del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educacién Basica. Veracruz, México. 23 de abril de 2021.
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Pregunta E.9. Los indicadores de la Ficha Técnica del PP tienen especificados los medios de
verificacién con las siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Son oficiales o institucionales.

b} Tienen naombres que permiten identificarlos.

¢) Permiten llevar a cabo la evaluacion en mds de una ocasion, es decir, permiten reproducir el calculo del indicador.
d) Son publicos y accesibles a cualquier persona.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Como se ha mencionado en preguntas anteriores, en la Ficha Técnica de Indicadores del
Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educacién Bdsica, existen algunas inconsistencias, y estas incluyen a los medios de verificacion,
que si bien todos estos representan medios oficiales, no se especifica en que documento, base de
datos o sistema se encuentra la informacién, dificultando su identificacidn y evaluacién en mas de
una ocasién, ademds, bajo esta circunstancia no es posible saber si los medios de verificacion son
accesibles a cualquier persona.

f
Yy
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Pregunta E.10. Considerando el conjunto de objetivos-indicadores-medios de verificacion, es
decir, cada renglén de la MIR, es posible identificar lo siguiente:

Criterios de verificacion:

a) Los medios de verificacién son los necesarios para calcular los indicadores, es decir, ningune es prescindible.
b) Los medios de verificacién son suficientes para calcular los indicadores.
¢) Los indicadores permiten medir, directa o indirectamente, el objetivo a ese nivel.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

Verificando la consistencia de los objetivos en cada nivel de la MIR, con sus indicadores y medios
de verificacion, se observa lo siguiente:

Como se ha sefialado en la pregunta E1 los objetivos no estdn definidos, adicionalmente a esto,
en algunos casos se repite el nombre del objetivo con el nombre del indicador, incluso en otros
mas con el nomhre de alguna de las variables usadas para calcular la medicidn. Por otro lado, los
medios de verificacién no estan definidos, es decir, no se identifica de manera particular el
documento, base de datos o sistema en el cual se encuentra la informacion, por consiguiente, no
se puede determinar si los medios de verificacion son suficientes para calcular el indicador.
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Pregunta E.11. Sugiera modificaciones en la MIR del PP o incorpore los cambios que resuelvan
las deficiencias encontradas en cada uno de sus elementos a partir de sus respuestas a las
preguntas de este apartado.

NO PROCEDE VALORACION CUANTITATIVA

Respuesta del Programa a esta pregunta:

No se realizé ninguna sugerencia de modificacion en la MIR ni cambios en los elementos del
Programa.
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APARTADO F. TRANSPARENCIA Y RENDICION DE CUENTAS

Pregunta F.1. El PP identifica y cuantifica los gastos en los que incurre para generar los
Componentes (bienes y servicios) que ofrece y los desglosa en los siguientes conceptos:

Criterios de verificacion:

a) Gastos de operacion: Directos e Indirectos.

b) Gastos en mantenimiento: Requeridos para mantener el estindar de calidad de los activos necesarios para
entregar los bienes o servicios a la poblacidn objetivo {unidades mdviles, edificios, etc.}. Considere recursos de los
capitulos 2000 y/o 3000.

¢} Gastos en capital: Son los que se deben afrontar para adquirir bienes cuya duracidn en el programa es superior a
un afio. Considere recursos de los capitulos 5000 y/o 6000 (Ej.: terrenos, construccion, equipamiento, inversiones
complementarias).

d) Gasto unitario: Gastos totales / Poblacién atendida. En donde: Gastos totales es igual a gastos de operacion +
gastos en mantenimiento. (Para programas en sus primeros dos afios de operacion se deben considerar
adicionalmente en el numerador los Gastos en capital).

CALIFICACION: 8
NIVEL: Respuesta consistente.

El Programa identifica y cuantifica los gastos en los que incurre para generar los Componentes
que ofrece y los desglosa en gastos operativos, gastos de mantenimiento y gastos de capital, sin
embargo no cuantifica los gastos unitarios por poblacién atendida.

(35]
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Pregunta F.2. El PP cuenta con mecanismos de transparencia y rendicién de cuentas con las
siguientes caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Las Reglas de Operacién del PP o documento normative estan actualizados y disponibles en la pagina electronica
de manera accesible, a menos de tres clics.

b) Los resultados principales del PP estan actualizados y son difundidos en la pagina electrénica de la institucién de
manera accesible, a menos de tres clics.

¢) Cuentan con un teléfono o correo electronice para informar y orientar tanto al beneficiario como al ciudadano en
general, disponible en la pagina electrénica, accesible a menos de tres clics.

CALIFICACION: 6

NIVEL: Respuesta parcialmente consistente.

Como evidencia para esta pregunta se facilitaros tres direcciones electrénicas de las cuales solo
una estd habilitada, de la cual se tiene lo siguiente:

e No se localizé el documento normativo del PP o las reglas de operacion del mismo

e Los principales resultados del PP no se encontraron en la direccién electrdnica facilitada

e Al final de la pagina de internet esta la direccidn fisica de las oficinas asi como un niimero
de teléfono de contacto.

Solo cumple con uno de los criterios de verificacién de la pregunta.
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Pregunta F.3. Los procedimientos de ejecucion de obras y/o acciones tienen las siguientes
caracteristicas:

Criterios de verificacion:

a) Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias ejecutoras.
b) Estan sistematizados.

¢) Estan difundidos publicamente.

d) Estan apegados al documento normativo del programa.

CALIFICACION: 0

NIVEL: Respuesta completamente inconsistente o sin evidencia documental

No se aportd evidencia consistente en la pregunta y sus criterios de verificacion,

e
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5. PRINCIPALES FORTALEZAS, RETOS Y RECOMENDACIONES

FORTALEZAS Y OPORTUNIDADES

e Se tiene identificado de manera clara el objetivo de nivel Fin.

e FEl Programa identifica los gastos en los que incurre para generar o producir los
Componentes.

e El Programa se encuentra correctamente vinculado tanto al Plan Veracruzano de
Desarrollo 2019-2024 como al Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024.

e El Programa cuenta con informacion suficiente para desarrollar un diagndstico del

problema que atiende. )

DEBILIDADES Y/O AMENAZAS i

e E| Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica
Educativa para Educacién Basica, no dispone de evidencia documental que respalde
la existencia de un diagndstico del problema que atiende.

e No se tiene definida la poblacidon potencial y poblacién objetivo del Programa,
identificando su cuantificacion y metodologia para hacerlo.

e El Programa Presupuestario no cuenta con Reglas de Operacion, padrén de
beneficiarios 0 manuales operativos con los cuales se pueda entender la forma en
la que opera.

e Varios de los objetivos en los diferentes niveles de la MIR, no se encuentran
claramente definidos.

e Existen inconsistencias significativas en la construccién de los indicadores para

medir los objetivos de la MIR, los cuales en varios casos no estan orientados a
evaluar el desempefio del Programa.
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RECOMENDACIONES

Elaborar el Diagndstico del Programa Presupuestarioc 043. Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Béasica de acuerdo a la Metodologia del
Marco Légico.

Identificar y definir con claridad la poblacion potencial y la poblacién objetivo del
Programa.

Elaborar Reglas de Operacidn del Programa que incluya el resumen narrativo de la MIR.
Elaborar manuales de procedimientos, principalmente en los rubros relacionados con la
recepcién, procesamiento y respuesta de solicitudes de los Componentes que el Programa
otorga.

Adecuar y mejorar la definicién de los objetivos.

Hecho el punto anterior, redisefar los indicadores, analizando las formulas, variables y
fuentes de verificacién que se usaran, tomando en consideracion la normativa existente
para este fin.

(39]
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6. CONCLUSIONES

Se efectud la Evaluacion de Disefio del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacion Basica, ejecutado por el Instituto de Espacios
Educativos del Estado de Veracruz, durante el ejercicio fiscal 2021.

El PP 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacion Basica obtuvo
una calificacidn global en la evaluacion de disefio de 16.08 en una escala de 0 a 100, en donde
100 es |a calificacién mas alta a obtener.

Lo anterior se obtuvo al calcular la calificacidon ponderada de seis apartados a saber, los cuales se
relacionan cada uno con los objetivos especificos establecidos en los Términos de Referencia para
la Evaluacion de Disefio de Programas Presupuestarios del PAE 2021, Tomo |. Programas
Presupuestarios y que se especifican a continuacion:

En el apartado A. Justificacion de la creacidon y del disefio del Programa Presupuestario, se
obtuvo una calificacion de 0.00, que muitiplicada por el factor de ponderacidn arrojé una
calificacion ponderada de 0.00 lo anterior debido a que el Programa no cuenta con documentos
en los que exista un diagndstico del problema gue atiende.

En el apartado B. Analisis de la Poblacion Potencial y Objetivo y Padrén de Beneficiarios se
obtuvo la calificacién 4.00, que al multiplicarse por el factor de ponderacién da como resultado
ponderado el valor de 0.60. En este apartado se identificd que el Programa evaluado no cuenta
con documentacién en la cual se defina la poblacion potencial y objetivo asi como mecanismos

para su identificacidn, ademas, no se cuenta con padrén de beneficiarios ni procedimientos claros
para la seleccién. ﬁ,

Operacién del Programa Presupuestario, es el titulo del apartado C. en este rubro, el PP obtuvo%(
la calificacion de 0.00. La calificacion ponderada es de 0.00. Se identificd lo siguiente: No existe
evidencia de los procedimientos para recibir, registrar y responder las solicitudes de los
Compontes del Programa ni los procedimientos para otorgarlos.

En el apartado D. Vinculacion con el PVD y Programa Sectorial, se constatd que el PP 043.
Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica, estd completamente
vinculado con el Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-2024 por medio de su Ficha Técnica, sin

embargo, no se aporté evidencia consistente que permita conocer la vinculacién del Propésito
del Programa con los objetivos del Programa Sectorial que le corresponde. Es por lo anterior que
se otorgo la calificacion de 60.00 que equivale a una calificacion ponderada de 6.00.
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El apartado E. Analisis de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR), es el apartado con
mayor nimero de preguntas y cuya ponderacion e importancia en el proceso de esta evaluacion,
es mas alta. El PP evaluado obtuvo una calificacién de 9.20, con una calificacién ponderada de
3.68. El resuliado obtenido se debid principaimente a los siguientes factores: la definicién de
algunos de los objetivos carece de claridad y varios de sus indicadores contienen inconsistencias,
ya sea por las variables usadas, las formulas utilizadas asi como los medios de verificacion de las
mismas.

Por altimo, el apartado F. Transparencia y Rendicién de Cuentas, obtuvo una calificacion de
58.00, que una vez ponderada fue de 5.80, esto se debié a que el Programa identifica y cuantifica
los gastos en los que incurre para generar los Componentes, sin embargo, no cuenta con Reglas
de Operacion o documento normativo el cual sea posible consultar en la pigina de Internet del
Programa, ademads, no existe evidencia documental de los procedimientos que el Programa usa
para la ejecucién de obras o acciones.

De lo anterior se derivaron sels recomendaciones enunciadas en el apartado correspondiente,
que una vez instrumentadas por el Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz
podran fortalecer la ejecucion del PP 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa
para Educacidn Basica, dando cumplimiento al objetivo general del Presupuesto basado en
Resultado que es eficientar el uso de los recursos publicos.

A partir de las recomendaciones sefialadas, el Instituto de Espacios Educativos del Estado de
Veracruz deberd establecer los Aspectos Susceptibles de Mejora conforme al Mecanismo para la
Implementacién y el Seguimiento de los Proyectos de Mejora Derivados de Evaluaciones de
Desempefio que para tal caso emita la Secretaria de Finanzas y Planeacién como Instancia Técnica
de Evaluacién.
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8. ANEXOS

A. Caracteristicas Generales del Programa Presupuestario.

El Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educacién Bésica tiene definido el Propdsito como: “Alumnado de Educacién Bdsica se benefician
con obras y acciones de infraestructura en los espacios educativos.”.

Se encuentra alineado al Plan Veracruzano de Desarrolioc 2019-2024, concretamente al eje C.
Bienestar Social y objetivo 1. “Facilitar a todos los veracruzanos las oportunidades de acceso y
permanencia a los servicios educativos para garantizar la justicia social”.

De igual forma se alinea al objetivo Unico “Facilitar a todos los veracruzanos fas oportunidades de
acceso y permanencia a los servicios educativos, contribuyendo a su bienestar con la mejora de
sus aprendizajes” del Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024.

Este PP cuenta con tres Componentes ejecutados por el Instituto de Espacios Educativos del
Estado de Veracruz y en particular por las Unidades Presupuestales que se enuncian en el
siguiente cuadro:

Componente Unidad Presupuestal
Cl. Espacios educativos de nivel basico,

atendidos con obras de construccion (ohra
nueva, sustitucion y ampliacion).

C2. Espacios educativos de nivel basico,
atendidos con obras de rehabilitacion.
C3.Espacios educativos de nivel bdsico,
atendidos con mobiliario y equipo.

Instituto de Espacios Educativos dei Estado de
Veracruz.

Los Componentes antes mencionados estin orientados al beneficiario definido como: “Alumnos”.

Cuenta con 15 indicadores, 3 de ellos estratégicos mediante los cuales se evalia el Fin y el
Propdsito del PP, los 12 restantes son indicadores de gestién mediante los cuales se da
seguimiento a los 3 Componentes y 9 Actividades.

[43]

2



Evaluacidn de Disefo de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 202

B. Objetivos Estratégicos de la Dependencia y/o Entidad.

El Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz, tiene como atribucion la siguiente: ser
la Unica entidad del Gobierno del Estado encargada de organizar, dirigir, coordinar, evaluar y
ejecutar la construccién, reparacién, mantenimiento, rehabilitacién, refuerzo, reconstruccion,
reconversién, habilitacion y equipamiento de inmuebles e instalaciones destinadas al servicio de
la educacién en general en el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, segtn lo establecido en el
articulo 2 del decreto del Reglamento interior del Instituto de Espacios Educativos del Estado de
Veracruz, publicados en la Gaceta Oficial del Estado nimero 455 de fecha 28 de diciembre de
2012.

Esta dependencia tiene como objetivo estratégico definido en el Programa Institucional del
Instituto de Espacios Educativos 2019-2024 el siguiente:

o Aumentar la cobertura en infraestructura educativa en los niveles bdsicos, media
superior y superior de los planteles educativos del Estado de Veracruz elevando la
calidad, optimizando y administrando los recursos asignados de manera eficiente y
transparente, en total apego a normatividad y leyes aplicables.
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C. Entrevistas y/o Talleres Realizados.

Conforme se establecié en el Anexo 1 del Programa Anual de Evaluacién (PAE) 2021, Tomo I.
Programas Presupuestario, denominado Cronograma de Actividades, el pasado 08 de abril de
2021, en punto de las 16:00 hrs., se Hlevd a cabo la entrevista a los ejecutores del Programa
Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica,
la cual se condujo conforme al Anexo 1 Modelo de Cuestionario para la Entrevista en una
Evaluacién de Disefio, establecida en los Términos de Referencia correspondientes.

La entrevista sefialada se efectud a través de la plataforma de videoconferencia Teimex, a fin de
garantizar la sana distancia, toda vez que nos encontramos aun en contingencia derivada de la
Pandemia por COVID-19. A continuacion se presenta la versién estenogrifica de la entrevista
realizada y capturas de pantalla del evento realizado.

Entrevista efectuada a los ejecutores del PP 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica
Educativa para Educacion Basica, version estenografica.

Para el Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para
Educacion Basica, el Responsable Evaluado es el Ing. Juan Antonio Martinez Ramirez, quien funge
como Subdirector de Planeacion y Seguimiento Técnico. El Evaluador es el Lic. Delfino Garcia
Trujillo, quien se desempefia como Analista Administrativo de la Subdireccién del Sistema Estatal
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de Informacién y de la Evaluacién del Desempefio de la SEFIPLAN. Aunado a esto, se contd con la
participacion del Ing. Francisco Lopez, del Area de Planeacién del IEEV.

La entrevista tuvo lugar el dia jueves 08 de abril del 2021, a las 16:00 horas.

Para fines practicos durante la siguiente transcripcion, se designara al Lic. Delfino Garcia Trujillo,
como el Evaluador. Y por su parte al Ing. Juan Antonio Martinez Ramirez, como el Responsable
Evaluado. De igual manera, el Ing. Francisco Lopez, se desighara como ing. Francisco.

Transcripcion:

Evaluador: Buenas tardes, como parte de las actividades que se establecen en el Cronograma de
Actividades del Programa Anual de Evaluacién (PAE) 2021 Tomo |, Programas Presupuestarios, se
lleva a caho la entrevista a los servidores publicos del Instituto de Espacios Educativos del Estado
de Veracruz, encargados de la ejecucion del Programa Presupuestario 043, Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn Basica, nos encontramos reunidos servidores
publicos de la Direccidn General de Planeacidn y Evaluacién de la Secretaria de Finanzas y
Planeacién, para realizar esta entrevista.

Mi nombre es Delfino Garcia Trujillo ¥ funjo como Evaluador del Programa Presupuestario 043.
Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Basica. Pido al Responsable
Evaluado, el ingeniero Juan Antonio Martinez Ramirez, que funge como Subdirector de
Planeacion y Seguimiento Técnico del Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracrug,
lleve a cabo una descripcion general del programa presupuestario y nos presente a los servidores
publicos que nos acompafian, en un tiempo no mayor a 5 minutos. Adelante, por favor.

Responsable Evaluado: Buenas tardes, aqui del Instituto de Espacios Educativos, el ingeniero Juan
Antonio Martinez Ramirez, de la Subdireccion de Planeacidn y Seguimiento Técnico, tengo alguien
a presentar, al ingeniero Francisco Lépez, del Area de Planeacién, del PP 043. Infraestructura
Fisica Educativa para Educacidon Basica. ﬁ,

De acuerdo a los lineamientos que tiene el propio Instituto, asi como lo publicado en el Diari%
Oficial de la Federacién, que es la asignacién presupuestal que emite tanto ia Federacion, como

la vez, el Gobierno del Estado de Veracruz, se asigna el recurso mediante el area de SEFIPLAN

hacia el Instituto, es importante indicar que este a través de SEFIPLAN nos indican la asignacién

los porcentajes que se asignan a la infraestructura fisica basica, media superior y a partir de ahi,

de acuerdo a las solicitudes que emiten los diferentes sectores del ambito educativo, como lo

pueden ser la SEP, los directores y las solicitudes que llegan al Instituto para lo que es el/
mejoramiento de la infraestructura y mobiliario, se tiene un listado de escuelas que cumplen con
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ciertos requisitos, que también estan indicados en las paginas del Instituto, para poder hacer la
intervencidn.

Posteriormente, se hacen las validaciones correspondientes por el drea de construccidon y se
emite una validacidon que nos dice las condiciones en las que se encuentran y por los cuales
podemos tener una posible cartera de escuelas candidatas a este a ser intervenidas por el
Instituto. Cuando ilega la asignacién presupuestal hacia el instituto, ya tenemos previo el listado
de las escuelas y se pueden formar este las carteras, que posteriormente, se cargan en los
programas gue determine la SEFIPLAN, para poder generar las carteras y solicitarlas.
Posteriormente de que se aprueban, se solicitan los dictimenes de suficiencia presupuestal y
posteriormente la contratacién, a groso modo, esa es la forma en la que trabaja el Instituto con
este programa presupuestario. éTiene algo gue complementar el Ing. Francisco?

Ing. Francisco: Si, cuando se genera el programa presupuestario, lo complementamos con la
focalidad o municipio, niimero de alumnos, ya sea varén o mujer, y ciertos detalles que nos pide
por alli el sistema donde cargamos el programa presupuestaric. Con base en eso, se genera un
PDF donde ya se asigna la clave programa. Después de eso, ya se comienza a solicitar la
suficiencia presupuestal, en base al expediente técnico, que va conformado por el proyecto
Ejecutivo, el diagndstico, el documento de propiedad y en ciertos casos, el permiso ante el INAH y
la licencia de construccidn. Entonces, asi es como se va formando, obvio se toma en cuenta el
grado de marginacion, si es localidad de alto rezago, de alta vulnerabilidad y todos esos factores
que conforman el programa presupuestario.

Evaluador: Ok, muy bien, muchas gracias, ahora vamos a pasar a las preguntas preparadas para
esta entrevista. La primera de ellas esta dentro del apartado de Justificacidn de la Creacion vy el
Disefio del Programa Presupuestario. La primera pregunta es, {cuél es el principal problema o f
necesidad que busca resolver el programa presupuestario?

Responsable Evaluado: Sin duda es el generar o dar las condiciones y el mejoramiento de la /

infraestructura fisica de los planteles en los cuales se realiza la ensefianza a nivel basico en el en el
estado de Veracruz. La mayoria de las escuelas del nivel basico, son de muchos afios de creacién y
en las cuales tienen ciertas deficiencias o deterioro. Entonces, previendo gue pueda ser un peligro
para el alumnado, se realiza el mejoramiento de la infraestructura existente, o en determinado
caso, la demolicién por el deterioro, sismos, 0 como se justifique y salvaguardar, principalmente
la integridad de los alumnos, esta es, grosso modo, la finalidad de este programa presupuestario.

Ing. Francisco: Lo primero que se toma en cuenta, es la seguridad de los nifios, porque ya hemaos
tenido muchos casos en donde ya estan fracturadas, las aulas o los edificios, necesitan una
demolicién por el tiempo y por el daitc causado. Entonces, lo primerc que se ve es la seguridad y

[47]



Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

la integridad de los nifios, después de ahi, es una prioridad de la prioridad, porque también
estamos direccionados en el eje del PVD, en la educacion de calidad.

Evaluador: Voy a dar paso a la siguiente pregunta. ¢éCudl es la poblacién objetivo del programa
presupuestario?

Ing. Francisco: La poblacidn objetivo es los estudiantes que asisten al plantel educativo, una vez
atendiendo esa poblacidn, tiene algun beneficio social toda la comunidad que estd alrededor del
plantel educativo.

Responsable Evaluado: Enriqueciendo la respuesta, cuando se hace la validacidn, se verifica en el
portal que tiene la SEP la poblacién. Cuando nosotros generamos la cartera del programa
presupuestario, hay unos apartados en los que nos indican fa cantidad de nifios y nifias, que hay
como atencion directa, también, en los municipios o poblacién aproximada. Entonces se toma un
aproximado de la poblacién en donde se localiza el plantel educativo y eso seria, la cantidad de
beneficiarios del programa presupuestario.

Evaluador: Ok, ahora, ée! programa cuenta con mecanismos para identificar su poblacion
objetivo?

Ing. Francisco: Si, de acuerdo los a los lineamientos del programa existe una guia operativa,
donde nos indican que la poblacién objetivo son los alumnos que estan asistiendo al plantel y la
comunidad que logra ese beneficio para la calidad de la educacion.

Responsable Evaluado: Si, es identificable, porque en la integracion de la cartera viene e incluso
en el sistema para la integracién de la cartera, nos pide la cantidad de alumnos, entonces si es
cuantificable.

Evaluador: Entonces, ¢estos documentos son los que sirven como fuente de informacién para
determinar la poblacién objetivo?

Responsable Evaluado: Asi es.

Evaluador: Ahora pasemos con la siguiente pregunta, écuentan con manuales de procedimientef

para hacer esa seleccién de proyectos a beneficiar? Entiendo que cada proyecto, es una escuela
que es beneficiada con alguna edificacion o mantenimiento.

Responsable Evaluado: Como lo comentd hace un momento el ingeniero Francisco, tenemos las
guias operativas del FAM no potenciado, este es el que nos aplicaria para el programa
presupuestario, nos dice ciertos criterios o lineamientos que hay que cumplir para la integracién
de las carteras, en los cuales, en los apartados, prioriza, légicamente, de acuerdo al deterioroy a
lo que nos arroja la validacidn, los criterios que se deben de considerar para la integracién de la
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cartera del programa presupuestario. Logicamente, a veces hay solicitudes, como el caso de un
deterioro considerable, Proteccidn Civil indique que se tiene que atender a [a brevedad o que no
es posible realizar la imparticidn de clases porque se encuentra muy dafiado, entonces se prioriza
esta parte, pero todo esto viene indicado en la guia operativa.,

Evaluador: Ok, son documentos que ustedes tienen para los procedimientos del programa
presupuestario.

Responsable Evaluado: Si se cuenta con la guia de lineamientos para el FAM no potenciado.
Evaluador: Este FAM, es para la parte federal, éno?

Responsable Evaluado: E| FAM no potenciado, es una guia operativa para cualquiera que no sea
federal, aplica para todos. Se menciona a través de la Secretaria de Educacién Publica, esta
enfocado a todos los niveles educativos, sean del orden federal o del orden estatal.

Evaluador: Ok, ¢{de manera interna se basa en estos lineamientos para seleccionar los proyectos a
beneficiar?

Ing. Francisco: Es correcto.

Evaluador: Ok, voy a dar paso a la siguiente pregunta, éexiste informacién que permita conocer
quienes reciben los apoyos del programa presupuestario?

Responsable Evaluado: Si, la respuesta es muy similar a la anterior, porque se identifica la clave,
la localidad del municipio y la poblacién objetivo, que en este caso son la cantidad de nifios y
nifias que estan indicados en la base de datos que tiene la SEP. De hecho, se trabaja en forma
conjunta, porque para una validacién que nosotros recibimos, verificamos que coincidan ciertos
parametros con los que tiene su pdgina oficial, y ahi es donde unimos a la cartera presupuestal,
en el programa que tiene SEFIPLAN, esta informacién. De hecho es requerida para poder generar
la cartera del programa presupuestal. }.

Evaluador: Bien, pero ¢n este sentido, en el que me habla de la cantidad de alumnos a beneficiar,ﬂ/
por la escuela en la que se esta haciendo algin proyecto, ésolamente es de una forma
cuantitativa? Es decir, el nimero.

Ing. Francisco: Asi es, el puro numero.

Evaluador: Ok, ipero no existe alguna informacién donde se especifique quienes reciben el
apoyo? Es imposible tener el listado exactamente de los alumnos, pero si una relacion de por lo
menos las escuelas que estdn siendo beneficiadas por el programa.
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Responsable Evaluado: Si, de hecho, de la asignacién presupuestal que nos asignan, viene la
cantidad de escuelas, o sea, si viene bien definida la cantidad de escuelas y viene indicado la
cantidad de alumnos, municipios, region, viene identificable.

Evaluador: Ok, {seria como un padron de escuelas beneficiadas?

Responsable Evaluado: Si, porque cada afio o cada corte se puede se puede definir, si es
cuantificable por cada ejercicio, porgue si no, na se podrfa intervenir, ya que los contratos que se
realizan para la intervencién, deben estar alineados a las carteras va las a los dictamenes de
suficiencia presupuestal, que son los que justifican la asignacion del presupuesto.

Evaluador: Ok, (Ahora cudles son los procedimientos que utiliza el programa para recibir, para
registrar y para responder las solicitudes para los bienes o servicios que generan?

Responsable Evaluado: El primer paso que nosotros verificamos, es que tengamos la asignacién a
través del Diario Oficial de ia Federacion, en la Gaceta del Estado de Veracruz. Afio con afio, en el
mes de diciembre, en el Presupuesto de Egresos del Estado, entonces ahi nos hacen la asignacién
hacia el Instituto de Espacios Educativos del monto que se le esta otorgando.

El siguiente punto, es gue, una vez que nosotros recibimos via oficic de SEFIPLAN, la asignacion
del recurso, solo hasta ese momento, generamos la cartera correspondiente, de acuerdo a las
solicitudes que tengamos identificables y verificadas, se realiza la cartera y se devuelve a
SEFIPLAN, para su revisién y/o autorizacién. Una vez que ellos no dicen que si estd verificada y
autorizada, nosotros generamos, por cada una de las instituciones, de acuerdo a los requisitos
gue comentd el ingeniero Francisco, la solicitud de dictamen de suficiencia presupuestal.

Una vez que SEFIPLAN los revisa, nos emite el dictamen de su funcion presupuestal, una vez que
tenemos ese documento, es cuando podemos realizar la contratacién correspondiente, ya sea en
las modalidades de licitacién publica, invitacion restringida o adjudicacién directa. Y se realiza
proceso el proceso correspondiente, hasta el momento de la contratacién. Groso modo, es como
operan y como se tiene el resultado final del programa presupuestario.

Evaluador: Bueno, entiendo lo que me ha comentado, son como que los procesos internos que
suceden para elaborar todas estas carteras, la cartera de los proyectos a beneficiar. La pregunta
va mas enfocada con los proyectos a beneficiar, es decir, la escuela que requiere algun proyecto,
debe hacer una solicitud. Entonces, écomo son los procedimientos que se utilizan para que
ustedes reciban esas solicitudes? ¢Cémo las registran y cdmo es la respuesta que ustedes dan a
las solicitudes?

Responsable Evaluado: Las solicitudes se reciben de 3 tipos. La primera, es a través del portal del
Instituto de Espacios Educativos, se emite la serie de requisitos que deben de cumplir las
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instituciones, o sea, 1as escuelas, para solicitar el requerimiento de atencién, en los cuales llegan,
ya sea fisicamente, o electrdnicamente a través del correo que indica el Instituto.

Otra forma de recibir, es a través del portal del Sistema de Atencién Ciudadana, que también es
otro mecanismo en el cual nos emiten solicitudes y, a través del drea de acuerdos y seguimientos,
nos las hace llegar a fa Subdireccion de Planeacidn y Seguimiento Técnico y al Departamento de
Infraestructura Educativa, para que se realice la contestacidn correspondiente.

La otra forma, es que a través de Oficialfa de Partes, se reciben los oficios que traen los directores,
cumpliendo con los requisitos que se les proporcionan, dentro de los cuales viene légicamente la
necesidad, la cantidad de edificios, alumnos.

Una vez que la recibimos a través de todos esos medios, a través de Oficialia de Partes, nos lo
proporciona a la Subdireccién de Planeacién y Seguimiento Técnico y se emite al Departamento
de Infraestructura Educativa, en la cual, se hace la evaluacién o la factibilidad de intervenirla, ya
sea inmediato o posteriormente, porque dentro de {os requisitos que se solicitan, esta el titulo de
propiedad a nombre del Gobierno del Estado de Veracruz, que es un requisito que se necesita
para poder intervenir, en algunas ocasiones, o la mayoria de |as escuelas no lo tiene, entonces a
su vez se emite a las dreas o los departamentos juridicos correspondientes, a través de la SEP o
del Instituto, para darle seguimiento y se le da una contestacién hacia el director o solicitante,
donde se indica que por los motivos o las razones fundamentales, no se puede intervenir a la
brevedad, pero se les invita a continuar la gestién para que puedan ser beneficiarios del programa
correspondiente en sus instituciones. Las que si son factibles de atender a la brevedad, se van
clasificando, de acuerdo a la prioridad de su solicitud. De acuerdo a los lineamientos que
tenemos, es cdmo se forman las carteras.

Es importante indicar que, aproximadamente, el afio pasado, se tenia un promedio de 8000
solicitudes. Actualmente no he checado bien el portal de Oficialla, pero tenemos cerca de 3000
solicitudes a la fecha. Entonces, eso es el parametro de cémo se atiende o cdmo llega al Instituto
las solicitudes y como se realiza la integracién de la posible cartera.

Ing. Francisco: Efectivamente, recibimos solicitudes y dentro de las solicitudes, viene la necesidad
que requiere, en este caso, lo manifiesta el director a la asociacion de padres de familia, ahi
comenzamos a hacer el analisis. Por eso en las solicitudes, cuando nos hablan que no saben que
van a entregar o no tienen oportunidad de ver ahi en ia pagina oficial los requisitos, se les orienta
y se les dice que lo basico es la solicitud, el documento que apruebe la propiedad a favor del
Gobierno del Estado, y las fotografias donde se vea el dafio prioritario, asi es como nosotros,
podemas ver y hacer un estimado de un monto, porgue |a cartera también estd a base en el
monto, entonces para cada plantel, se va diagnosticando un monto de lo que pudiera su
asignacion.
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Evaluador: Ok, muy bien ¢El programa presupuestario cuenta con informacion sistematizada que
permite conocer la demanda total de apoyos vy |as caracteristicas de los solicitantes?

Responsable Evaluado: Si, la parte sistematizada la tenemos a través de Oficialia de Partes, y
también el Area de Acuerdos y Seguimientos, que son los que emiten las solicitudes a las dreas
correspondientes, pero es a través de ellos que también se cuantifican o se agina un folio para la
atencién de todas las solicitudes recibidas.

Evaluador: Ok, lo pregunto porque dentro de las preguntas, pusieron como respuesta a un
sistema de informacidn interno, leste sistema de informacién interno es el que tienen para la
recepcién de oficios en general?

Responsable Evaluado: Asi es, a través del cual se recibe, se cuantifica y se le da el seguimiento a
toda la informacion, los oficios o la informacién que requiera cualquier institucion, directores,
asociaciones o cualquier informacidn que se requiera al Instituto, es a través de ese medio, en el
cual se identifica y se crea un folio y se tiene que dar respuesta conforme a esto.

Evaluador: Ok, éustedes cuentan con la Matriz de Indicadores de Resultados y Fichas Técnicas
para el 20217

Ing. Francisco: Las fichas técnicas, si se cuenta con ellas. De hecho, el afio pasado, nos solicitaron /
la matriz. La verdad desconocemos desde cudndo se inicié la generacidn de las fichas y de la
matriz anterior, porque no tenemos antecedentes de cdmo la formaron. En lo particular, cuando
comencé a meterme a ver los indicadores, le mandé un oficio a la SEFIPLAN, porgue vi algunas
inconsistencias, desconozco como se formd y sus indicadores. Queremos innovarlo, porque hay
actividades gue son repetitivas. Aln no nos metemos a hacer un andlisis profundo, sin embargo,
tenemos ya la nocién de esa matriz y de cdmo se estdn los indicadores. /

Evaluador: Estos documentos, son por ejercicio. La documentacidn, como parte de la evidencia, la
Matriz de Indicadores de Resultados y las Fichas Técnicas, viendo la fecha de elaboracion al
ejercicio pasado.

Ing. Francisco: Yo recuerdo que el afio pasado, en finales de julio, me parece, nos pidieron el
programa presupuestario del 2021, la matriz y las fichas técnicas. Se entregaron en el ejercicio
pasado.

Evaluador: Bien, {esa informacidn que me hicieron llegar es con la que ustedes siguen trabajando
en este momento?

Ing. Francisco: Asi es, es correcto.
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Evaluador: Las preguntas que estdn preparadas a continuacion tienen que ver justamente con
algunas cuestiones de la Matriz de Indicadores de Resultados. En la MIR establecen 3
componentes, uno, que es Espacios Educativos a Nivel Basico Atendidos con Obras de
Construccion, el otro es Espacios Educativos de Nivel Bdsico Atendidos con Obras de
Rebhabilitacion, y el tercero son, Espacios Educativos de Nivel Bésico Atendidos con Mobiliario v
Equipo. Ahora la pregunta es, éCudles son los procedimientos para otorgar cada uno de estos
componentes del programa presupuestario?

Responsable Evaluado: Para cada uno de los componentes, de acuerdo al monto asignado para la
cartera, se asigna una cantidad de planteles, de acuerdo a la meta que tienen fijada segun la
validacién.

Como comentaba el ingeniero Francisco, cuando se recibe la solicitud y se verifica el plantel, se
cuantifica y se da un monto aproximado de o que se va a intervenir, con base en eso y el monto
asignado por la cartera, vemos la cantidad de planteles que podemos intervenir, y de acuerdo a la
asignacion de los montos que realiza la SEFIPLAN, el monto se asigna paulatinamente, es decir, si
en la Gaceta aparece un monto, ellos nos lo pueden asignar al inicio del afio, a mediados de afio o
incluso en el dltimo trimestre del afio. Entonces con base en la asignacion, nosotros asignamos las
carteras y ahi viene el desgiose de acuerdo a la meta, si ila meta es rehabilitacidn, cae en el
componente de rehabilitacidn, si es construccion, cae en el componente de construccidn y si es
mobiliario, se le asigna el componente de mobiliario.

Pero hay algo muy importante que comentaba el ingeniero Francisco, de poder realizar en algin
momento una observacién, o si se pueden considerar para los componentes, alguna mejora,
porque nosotros la asignacion que hacemos se enviod el afio pasado, entonces cuando nosotros
empezamos a cargar lo que realizamos mes con mes, hay mucha diferencia de acuerdo a la
asignacion que nos dieron, o a los requerimientos que nos emite SEFIPLAN, cambia alguna
asignacion o disminucién o aumento de cartera, se va a ir moviendo y nuestros indicadores no
van a salir conforme a lo que se habia planeado, sino que ya se reprogramd, y esa es la parte en la
que no coincidiamos o no podriamos coincidir.

ing. Francisco: Se trabaja primero con el monto que nos asigna SEFIPLAN, tenemos una referencia
por nivel gracias al Diario Oficial, con las administraciones se van moviendo las cantidades de
montos en media superior y superior. En este afio tuvimos un aumento de presupuesto, nosotr
venimos manejando un porcentaje estimado para bdsica, para superior. El superior lo tenemos
como por el 8% del totai y ahorita le asignaron un monto grande, entonces ya se nos disparé por
ahi el porcentaje ya vario la cartera, ya variaron los indicadores, y todo a través de eso se mueve,
Entonces, en el primer trimestre se mueve mucho la cartera y si yo entrego mi programacién en
base a la primera cartera, tendriamos inconsistencias.
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Evaluador: Menciona algunos porcentajes dependiendo el nivel educativo, épara cada uno de
esos tres componentes, tienen alguna asignacién porcentual? Porque hablaban de que estdn a
expensas de la disposicion presupuestaria, pero digamos que para otorgar cada uno de estos tres
componentes, ¢hay algln porcentaje de la disposicidn presupuestaria o cdmo se designa?

Ing. Francisco: No, el porcentaje que nosotros manejamos, es con base en los antecedentes. Mds
o menos anda sobre los 300 millones la asignacién por afio, entonces viendo anteriormente las
asignaciones anteriores, sacamos un estimado del porcentaje que es lo que veniamos nosotros
trabajando.

Evaluador: Entonces, ése basan en el histérico para saber qué porcentaje le van a dar a cada uno
de los tres componentes?

Ing. Francisco: Asi es, este afio y el afio pasado, ya nos marcaron un mente fijo en el Diario Cficial.
Pero como les repito, este se mueve, entonces por lo menos ya este afio, también nos marcaron
tanto para basica, tanto para media y tanto para superior.

Evaluador: Contintioc con la siguiente pregunta y esta tiene que ver con la vinculacion que hay con
el Programa Sectorial, con el Plan Veracruzano de Desarrollo y con la Agenda 2030. El propdsito
del programa, viendo la Matriz de Indicadores y las Fichas Técnicas, el Propdsito es Alumnado de
Educacién Bésica se Beneficia con Obras y Acciones de Infraestructura en los Espacios Educativos.
La pregunta es, {como estéd vinculado este Propdsito del programa presupuestario con los
objetivos de la Agenda 20307

Responsable Evaluado: Se vincula principalmente en el componente 4.

Ing. Francisco: Asi es, de acuerdo al orden, ese es en educacion y calidad. En el eje estatal, es de
Derechos Humanos. En el blogue tematico, es educacidn. Y en el objetivo del Plan Veracruzano es
de facilitar a todos los veracruzanos la oportunidad de acceso y permanencia a los servicios
educativos. Por lo subsecuente, nuestro abjetivo en el programa, es aumentar la cobertura de
infraestructura educativa aqui en el estado de Veracruz.

Evaluador: Ok, la siguiente pregunta tiene que ver con otros programas, ya sean federales o
estatales, relacionados en el mismo rubro. La pregunta concreta es, {con cudles programas
federales y estatales y en qué aspectos el programa presupuestario podria tener alguna
complementariedad o alguna coincidencia?

Responsable Evaluado: El Instituto maneja otros programas presupuestarios, como lo es, el FAM
potenciado anteriormente, escuelas al 100. Y otros programas como FAM Mantenimientos que se
deriva de! mismo componente. La vinculacién u otros posibles programas que puedan tener
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similitud a los programas que maneja el Instituto es, la Escuela es Nuestra. El programa de las es
del orden federal, en el cual puede tener cierta similitud o ser complemento de esos programas.

Evaluador: Ok, muchas gracias. En cuestiones de transparencia y rendicion de cuentas, éel
programa presupuestario cuenta con alglin mecanismo de transparencia o de rendicion de
cuentas?

Responsable Evaluado: Si cuenta con mecanismos de transparencia y rendicion de cuentas, el
primero que tenemos, a través de la pagina oficial del Instituto en el Area de Transparencia, se
informa mensualmente la contratacién que realiza el Instituto. La misma informacién se subira al
portal de transparencia a nivel nacional. Para lo que son los entes publicos, se envia un informe
mensual y trimestral de las contrataciones que realiza el Instituto hacia la Contraloria General del
Estado.

Evaluador: Bueno, pues esta fue la ultima pregunta que tenia preparado para esta entrevista. Una
vez concluida la ronda de preguntas, les pregunté a los participantes si desean hacer alglin
comentario adicional.

Responsable Evaluado: Es la primera vez, que el 043. Infraestructura Bdsica se habfa generado
para el Tomo |, que son los programas presupuestarios, habiamos manejado lo que es el Tomo I
La informacion que se proporciond, es con la que aproximadamente cuenta el Instituto, se me
hace una buena préctica para la transparencia y la rendicién de cuentas de lo que es el programa
presupuestario. Para que en determinado caso, cualquier institucion o cualquier orden de
gobierno o ciudadano, saber qué es lo que lo que realiza o lo que trabaja el Instituto.

Evaluador: Muchas gracias, a nombre de la SEFIPLAN, agradezco la atencién prestada para Ia
realizacion de esta actividad, les recuerdo que estaremos presentando los resultados preliminares
a mds tardar el dia 23 de abril, haciéndoles llegar la fecha y hora precisa mediante e} oficio.
Muchas gracias.
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D. Instrumentos de Recoleccién de Informacion.

Conforme a los Términos de Referencia para la Evaluacion de Disefio de Programas
Presupuestarios, correspondientes al Programa Anual de Evaluacién 2021, se anexa el

Cuestionaric Diagndstico utilizado para llevar a cabo esta evaluacion asi como el Anexo 2.
Indicadores y Metas en sus cuatro apartados.

N

(56]



. N P

BV 2 ompundnsd 581 UDD SISO 01 BUBP TIandias msy

|
§
|

nbopeuc|I38|8s onsweed |B RGO ), S0 ) Q1YY TUGIenEA a8t

Evaluacién de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

HUQPTIUSLNOOD UO BJUEnd 0U dd |3+

“UOPENIED BIEE QYUY 95 BpunGosd SR UT .

uppenEnpe
D upepal op omond ne 4 uppeomuen

“UOREZIENIE NS A UQ|S1as ns wred ozeid [0 oulsp 65 (9
‘pepisadau

oewajqoid jo ausp anb ugpelqod B} supap 85iq

“BPINGI5 qpand anb LPPengs eun owo

0 aeDatt Py UNOLICO BILLLCY 69 pepIStoay o BLueRoX e

LODELLIOKE UL S ol 19 J0d SOPEANy o srduro agee 4 Jpsar Exang onb pepisadsy

of Buegad 6p PGP OPASYH suwgord [o opedyRuEp! ey dJdd 13
soogspuBer ‘GORLLOKE ‘OARRLUOU  CRLBLLNDOD
() wpend) sp wfiey ) 5 uagap
Lezgn e

SBURRU LDRUUGLY 8P Sapmeny SET) BiunGad 2] 119 UDREBAED SOPND SO ap S0P
Lo0 oLty 9159 £ JaNosal eaeng  enb pepissdsu
0 Buwepox 19 OpEIUjUADE BUSE Jd 13-

agagneﬁﬁu!amsﬁﬂiasﬁuﬂ 80 0UN LD DLW

‘ejunbaid
B] UG LQPEJPeA &P SOPEILD 0| S0PO} U0D
sidwno ajse £ JeA058) BISNG €Nb PEMEeIU
0 gweqoxd [ OpedURUep) 8UAY dd 13-

-uopeLLogL

Juanbis ] Uoo BN b AUBLINDOP LN US OPEJYRLIAPI BS3 dd 2 JaA0sal eosng anb eugjuoud pepsaoau o ewsgaxd 31 aunfay

b e
&.mao_ummn.m?zoaﬁasm_nzooﬁ:pw%* .

VIVINVY
SORVLEZNANS AU SYWYVUDOUd 30 ONISIA IANOIDOVNTVAI



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

R, X

‘apwaion|d esunesd B| wEIEndse: Ep ¥nbOpRUDIIIF BT P . s usy

onsWRIEd |¥ HUISUDY X, EUNBIGLRE) MMppeneny

BIPNISIELU
apsapepisaoau ap opeyede 9 12 420 °60 9GRS opunbes qeied ‘v seulie.d YZ0Z-51.0Z U0DEINDS 8p ouempess) euopag eweibold munipe as anb [RUSLIO0p BOUSPK

‘gpuane anb
a0 |Bp cogsouiie LR LD EUS0 0U dd Be

wjunband B U EOPDIYRISS SOUSID
k0| 9p OUR SOLBAL [ UCD WD &Se A apuse
brb BB P CRSHUORP UN U0D BRI Ad e

BN 8p |ogUE -EjunBe)d e[ us SOPPA|EISe ‘ugpEIYRUEND Augisiaar ns esed ozed |3 (D

i oSpUBENT Bp SOALNIOP J8S UBQEp Sl i ‘pwolgoid
7N B SEULIL UGERULUGRN B0 SSUGNY SET 50l ﬁuwﬁ uES _.nbu mmuwma o | ejuasaid anbuoe|qod Bj 8p (BB} LOPEIGN (2
’ ‘Bwegad
1o esesand enbuopegod & op SEIRSUSPEED AuopEowUen)(q

“Bunfie:d e ua SOpPBIGEISA Bwagax PP SERSIEPRRIA SOpaE 'Sesne (B

ISOUSID 501 @0 S° UGY JdUFD ase [ apuoee
b ausgad Bp copsouliep un Lo BXED At B

‘Eunbad e ua soppRoIqelSa

[P1USWIND0P RIDUSMAF

-eoynadsa RIRURL 8p BqSap anb dd 12 apusge anb ewenoxd jpp  oogsouiep un sy 7y gunbaly

dd "B ONISIA B A NODVERIO Y130 NODVOHLLSN 'V

SORIVLSINdNSTdd SYWYHMOOUd IAONISITIANOIDYNIVAI

(58]



Evaluacidn de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

/ffﬁ

sepuwiveid muniead 2| @ BISANOSR) ED $Hb
OPRUGIIHE| IS 0NN (€ BUIORI0T ), RUN RHHITT DS

N

[58]

18 TV TV nuniisad se) Uas BIUITIU0I 195 803D HSENdSEI KiTY

0202/688303NIATS ON 0080 A 8102 A35TcNI BWASIS ‘£ eued 'vZ02-6102 UDDEINPT) 8P OUEORISA EIIpas Bueiiol Hunipe os anb [Usimoop BOUSp

a0 upReYed B U 0JEDE BM)

SO0RSOUGEID 'SSED0 SOUBLLINOOP J8s Uaqap
JEAgN e SRR UDDELLIOR) 6D sauen) s}

P O SOUBLU 8 L0 SpUStSISU00 S8 UODED

i 1ep S0Mgs0d SOPAR B0) B EUNDBLEEKLE O BUOpRU EpUSprE(q
UgRENNeAH P mueigo:d 13D 03GSPUBEID 19 UOIBPUBISISUOD (B

‘dd

£O0ED B BAS| dd [93nb uopuaAsaul ap odg | guagsns anb EpeURLINOOP EXIALLBO BoLoajUoEedygsnl asaa? Ty eunbaly

dd "B0 ONISIO Ba A NODVYIRIO V130 NORDVYORLLSN v

SORIVLISINGNS Fdd SVINVHOOHL A ONISIA IA NQIDVIVIVAS

DOVIHVSY




Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

{09RLLEI0P S0P LCO BPESER) Y LIDIIOWS B US EDLERIO UODEILRD

‘o PP S0AEod 900648 WGP UGORIKYS 0 BUCHR &X0RAT (g 210080 ® 8AT) i R IXRUSARILE 55 OO 15 RUSENE anb
wuaxd Bt cAmoubep 19 U00 SOURESUN) (8| BpRURLNDCD WILO 0 oG LKDeoysT! A0cy? Ty Bunaly

LORIUEN A Uoreass ns sed ozeud 13(p

wwegexd p gussid orb uoagnd 500 RIS, UG0EKY (D Boy0edss RIRUTL &P RSP &b dd

wwened g uesud anb LODRAOG | 9P SIKRPRIES A UETRNNT) (0] 10 anuEe anb AUERAX PP XARap LN g 7Y Buniald
g S SR A 30000 W) (2

UGN 6 A Ut v e ozo @ auep oS (0 ‘UgDoULG W GUKRGE B 0T BjUaND

... Pes(a anb oRBLNO0P UN US OPROYNUSH BIRS g (B JaN0S3
o q snb aepoud popRsosy 0 Boanad [ yy aurbaly

¥ OpDRUNHY PP UOIDEN|RAT B| 2P USWINEFH E

dd 130 ON3SIA 130 A NOIOVIYD V130 NORVIlILLSAr Y .
SORMLEINNSDA] SYNIOON 30 ONSSIT 501 NOIOVITIAZ

[60]



Evaluacién de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

NG N Z

‘apeaiumid alunFed o) easndsw Bp anbopuvooRes [— ! gy aumBesd of U0y 288 agap wsendva
= st PR i e 0T LN TREVTVYTY U0 QUL =3

(61}

1L 42959 '05'ES SRUBed ¥21Z-61.0Z UDNRONDSI 3 OUENDRIBA EUCDSS ELUEINK] 48102
EOIR UDREDNDS 8D E01S) BIUSSELLI 8D LODERGEYA) A s ILUBdNDS UDEonIsuO0 B E1ed BAEIR00 BING B 8) S0UEDN ¥ OPEVEde ¢ ELINE.| BUNiDe as anb [BBLI0p BOUSPS

Buis|goud |ap
pogsouliep Us OF SoEpEo SOLELIDOD Us (aAgakp

i Epused) saunpegiod sey SepLY VR 4 B+

‘ugroezijenioe A upiswal ns ered ozeid un awyap o (p

’ : R ‘Bunbeit B] U SOPAEISe UOOOUIKRE Op Sejua )
%ﬁ!ums S momau ud S” SOUSID 50§ 8D S0P LOO LEYALND SBER A (el A ugromoynuena ns mied @Bojopole|y(o
SELURL tRpELIONE Ep Eapeny ST SBUOREKIOd 98 SEPAY Bl o B “gBpEIYRUBN2 UEIS] (q

UOOPTEeA]

:seapsusjoeIed A uoloeuuoyul sjuainbis ejuoa
U A ewsgad |pp 0xgsoubep |9 US 0/A S3eRY0 SOUBLLINDOP US Sepiuyap ugsa ‘oagsigo Aepusiod ‘ssuooeod se g Bunbay

o
SORIVIOLEINGS 50 NIV A OALLINEIO A TVIONELLOC NOIVIE0d V130 SISMTYNY '8 ®
OOVALYIY

SOVYLS ININS T SYWVUDOOHJ IAONISIA IA NOIOYNTIVAS




Evaluacién de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

~ A N

-gpemyun)d wuniexd u; & mxendses ep anb o A — sos aqep ows w53

OPRVOIIIB BT OIHUEIED | BULCIUY L. FUNRIOLIITT IUDIIeNER]

[EUSLLIDOP EDUSPIS LIS ERMIpE 35 anib [uawinoop Bouspiny

‘SOAIEULIGJUI SETUOISIS 0/A SDIEp
ap 8seq ‘soyepyeueq ep unped ‘SO STMELNID 1S
UsGap JEZIN B 2wiu epuenba) ERIMUNO0D BOUSPAD £

egpen)
eun oy ‘esendsar ns afoger o opewspwed enb
[EUODIDE GIBLINDOP O CIAIG JE30dI00 2P0 LODBULOE
op ode erb smogoedes A euengaueq upoexod B uoo
uoeledwod 8 SOUR LD SODEDESUS] OU 8P UODELLLIOL!
EPS[0J2) 3% B JEEIRS eqep oS EuoDipe  BsuBw

"SOUEPERUe] 9 ERLIGLIOCAANNS LODELLIOKE EPI00 D cid B

msandsay

SIUCOPALL se|ap pepgiodius A spau anb
sa|qeueA se] ‘Dgeae opeaa) exed auewIpsoaxd (@ anbche ‘SONEaURG SNS 3P EXLLOLOO0D0S LODBLLLOKIEPS3|03ldd 191 7'H Bunbay

SORVIOHENSSE 30 NOROVd ACALLSME0 A TVIONALLOA NOIOVTE0d V130 SISTTYNY '8

DOVLHVEY

SONYLSINdNSIdd SYWYHO0Ud 30 ONISITIANOIOVNIVAS

[62]



de

de Disefio

Evaluacion
Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evalu

acion 2021

EpeiuEd munfaxd v) ®» wiFendL ap anb

) 0 SOpRND £0f 9 O 0O

52 8epoj Jod sopezyn wos A sopezepuese UEs3(q
‘UQIZOEReI NS ue pepenbiqe aysme OU 'n0ep S8

‘seogsusgoesed sauainbis sejusuey sapadaud o/A souepyasuaq ap LoDoaESs B ed J44jep saussupecaxd so ey eunbayy

SORIVIOLEINTE 30 NOMOVd A OALLINE0 A“TVIONALLOJ NOIOV T80 V130 SISTTYNY '8 .

DIV
SORVLSANGNS I SYWVHO0Ud 3AONISIA IANOIDVNTIVAI



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

I S

OPRUOIIIN BEOIRUEIRD (B SULCHO0D X, BUN B QUIST UPDRNEA] T4ED "E'E reunZaad ef UDD MUDLTTUOD b anep BRAniR a1

"PUEPERA) BIDEIUGT) 30 SIS ORGP WNIDE 86 aNi RRUNODp Bouspi]

‘Epipusieugpeigod ns apugrRBlSHeS 8p opesb
B Ipetl eed SOURINISLE U0 BLIBID 0U dd B+

UGKEIEN 60 SRR S04 9P OUN 100 SoUstL of Jod
Euﬂ%.gogsuﬂaa%snﬁma
p opeil (6 Jpotll BEd SOUBUITUSE U0 BUD dd B¢

ERUFa) P UDPERBUBiiLy 8P ENLEN

\.m EMO UDPAL 9D CuBUINSWY o opedjand
JUSIOUS @S SpUOR e |suIB ep eubed “UQDEIJUGABH SOUAILD SO| 8P S0P L0D
‘ BLDp GZWN 9% D LOEED0 BN hpyapiurn EppUSRE WDERG NS 4D UOCOBIES &

El U0 Qoelanil [eiy LOORNEN 60 GRRUITOP e 1 jpaw eied SOUIOUIUSU UKD BROMD dd B-
[OPEZWN  UDDEMIEW O ORUNgSW B oS
Haqap JEZNR B SEURAL LODBLION] 6p STy

cid Fp mioyab pepruo o Enuspuedap B 8 jewai 8p

eufied £} U6 UDDIEIICKE B 80 UNISTYP B} 0GBI € Bg BS(p
‘soaneiuasardes uos ueloue snb sopeynsel so7(2

"SOUETgIUR] SNS 8P SENSIBIIRED S| B wepuadsalo)) (q
‘selsandsal se|

UEDZTAR 85 ou onb RXUBIL o) BZy8a) 08 ugpeagde ng(e

"UOPEIYUEA D SOUARID S0] 8P S8 uod
PRUSIKLLID EPPUSE poenad ns 3p UpoogSes &p
opesS @ Jpoll eed SAUSUNES 10D BRI dd B

UHLEIGNEN 8p SOREYLID SOlAP S0P0IU0D
PRUBIHLLIT EpiPUGE LDREIQOd RS B0 LIGROEISIES 8D
lopesl @ e erd SUSLLNESE UGD BReD dd B«

UODRIRAY [BIUSWNIOP BIDUBPIAT SOnALR ]

‘seapsuaoeIed sayuambis sej uoo Eppuae uopegod NS ap LUoJR)SHES ap opeib @ Jpaw eed  SCUUSLINESLE U0D UMD dd [3 +'E aunbaly

s

SORIVIOHENGE 30 NOMOVd A OALLING0 ATVIONELOE NOOV B0 V13K SISTTYNY °
OVLIVIY
SONVLISIANANSINd SYWVHO0Ud A ONISIAIANOIOYNTIVAI

(641



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 202

OPRUD[3I01RE OIMLRIRD [R IIIBHIOD LK. KUr RIIGLOTI HOIenA)

k/r,%

T2 17259 mauniiuad g U0D SIUKNISU0I S8 Byep isendses B

“apasiuntd runlissd u) e msendse) xpanb

O BLWASIS (3D BEUEd EIdeD) BUNIpe 25 anb EIUSLIND0D PRSI

‘Blunbaidejus
LIODEJMA O SOPGRT B0} & U SOLBLL
U iU ah LPeLLLoLY WD BT dd B
"SOED epSesel "EPI €0 EPERIN0E UpDBULOAE &) {p
0/ LPDELLIGAY B0 SRLLERES ‘S0IBDgeusq 40 upped eurbax .msﬁﬁ__om_
SOUEDISUS] 8D LDNBULOLL 60 BP0 BuRbadl, (o SONDOKEIS LOPEORA ED  SOGED S| 80| 8 EBIICLE1D8IED KB JBD0UOD Bl (D
[P OABUKU QUALIOR O O K8 UBGED L, ayp Lo ki anb LODBLLIOLS IO ZWAMD i B "coAode op (#3107 spuBLLEp B) J8J0UAD elILIE (q

UEZIHN € SEWUIL UGREWIOU] 8P Sejusn) se7) EPEZIBWOISIS UPIDBWIOM 10D BlUeND) (B

ni SODPOKESS LODEORGA S0 BOUSED
521 U0D SRLITD SND UPBLLIONS L BRI dd 5

‘eunbaxd
F| U8 S0pOSIEISe UQDEXNNA ©p SHEYD So|
F0Pa) U03 SELID anb LDPeULLIORN UDD BRIND dd e

[RJUSWND0op RIOUapiAl

{20 n sejrow seuosiod ap osed @ us seoypadse A seosy seuosiad ap 0SED |9 UD SEIIUK

£SAUEDN0s SO ap seopsuEpRIeD se| A sofode ap (@0 epuewiep ey Jaoouco ayuad anb epezaewEEEs UoRELLLIOI LD BN dd [3? GF eunbaig

e

gug.

SORIVIOHENSS 30 NOXIVd A OALLIME0 A TVIONEILOJ NOIOVTE0H v1 30 SISTTYNY '8

SORIVLSINdNS IUd SYWVYHOOUNd IAONISIA 3A NOIDVYNIVAS

(65]



cion de Disefio de
Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evaluacién 2021

Evalua

_ e N

T2 ‘2859 T8 reaundasd v 10 RUBINFI0I I3 aqap isandsis e153

gpEEUR|c K3unInad ef EIESNdER 0 BB OPRUDITINET
snmisgred |8 UI0UOI X, BUNTIHGIIST 1WpiIEniesy

‘geubed
‘81,02 EJ1SBG UODEINDS 2D EIS) ENPIISSELU &p LODERGEYR! A ousLuedinbs 'uopongsuc e eed eNgeiedQ BN E) 8D S0UEDlY ' OpEety MiDe 0% onib IRIawLIn0op: Bouspig

"GNEXPI ooy

12 cApeige LpEEROd B BOUAISI) UKD OPUEZIN ACOISEq CAREINDA AL 8D UDDEYod e 0pUedssen) G eubed
"§L0Z ESBq UOPENDA 8P ENS) EXDIISSEN 3D UODERJEUR!( cuapLIedyhs UpConisuoo ef eed BNeIRdO Brd g_ .
169 SUEDN ' OPEYECE o US CPRRD 59 049600 LODEIN0d B EORUSDIERd QLSUEDSWI LD BEED 65 [P S92 €21 A piezgeao, ep ESoppom) 2 epLunsa)

*BA[QIHURND UQJIRIO[RA apasold ON

msandsay

‘opaoey eied ez|pn BULIOJUL
anb A seero anbypadsa ‘'sojsa LoD LoD 3p 0SBOUT (0 BoEo g&ﬁ Jeoyquapi ered SoWSLIEISLL U0D BLE 44 H? '9'g eunbay

SORIVIOLEINEE 30 NOMOVd A OALLIME0 A TVIONELOA NOIONIH0 V130 SISTITYNY § 9
VNIV
SORVISHN4NSTud SYNYED0Nd 230 0N3SIA 3A NOIDYNTVAI

(66]



Evaluacién de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

epreae|d miunfeod g e sisendses wp enb »

OPEUD|I38|95CAMULsRD |R FULONCY X, BUNRI|GUIS SUDEnmG 91 "6E T8 TV munBesd w1 402 MUSIIEIUN MBS SGE) msandvas B3

“SIPEPROiL T Acysodald | sopepede S0 uR Tenuy aNeiad0 BLURIDOL 18P UDDEISAU B EEd SEDR0J TLNIDE 25 anb UBLINO0p BOUSpAg

‘oagelao uppeod 8| B Jepus)e
eEdEPELIBLITON BIYSQ00 3P BOGRIEH K5I ON.

‘eunbaud
Bl W8 SpDIKESS UODENNEN 8D SONERD Y &
bun SORW € LOO BIUGD EXTAQUD 3p BIOSRASS £

i okupesado spsaEnuew ckd 1o oopaoubew @ & oyesp e boo epsenibuoo 531 (p
OMELIOU CUUBUTDND O OBt 5B 85 Uegep|  ERMOAKIE|LDSODDAIZSI UDPEDRAASD SOpSID ‘ozegd ofiae) A ouRpow o SILOZU0G LN EXBY (2
|eZann e sewujw ugpeuLoju| 3p sejuan se 80 5D S0P LK IR0 EXYOG0 6 EfEENSe B ‘fenue BMmpeqoed ep sR)ew eaydsa(q

B0} SORR 02 BRIND BIPSQUO 8P BDSEASE B

ssquainBis sejuoo oAgaiqo uoreged ns e Bpuae ekd EpEUBLITOP RGO 3P BIBajRSa BUN LU0 BURD J4d 3 2’9 eunbaly

‘ 72
SORIVIOHEINTE 30 NOMOVd AOALLING0 A TVIONELLOd NOIOYIEIOd 130 SISTTYNY 8 .
 NIVIHVAY
SORIVLSINANS Td SYWYNOO0Ud 3AONISIA IANCIDVYNTVAI

N

[67]



de

cién de Disefio

Evalua

Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evalua

cidén 2021

{mapupan Sop tod Bpmda ] LIGIXOSS B LIS EPLEROU0RedRED )

& Pp oowgLfiap A oyeep o grEnbioo o (P
‘ozmd 06/ A CUTIPRtY 9P SWOZIOY UN RARGY{D
1enuD BINpRGHS o WA Rayneds3(q
“eAReigoe uoeged B ap uoILYep B aAngu(e

TURRRORR saanis
SRUID oARigo DRqed 16 ¥ EpuEe wad epauaLINI0D
SIpEq00p AbERINS BUNL0O RN f B FEexnbayd

RAERURNT GgIDRomRA 8pa00id oN

"OpEbEY GIB BZIRN UQIILO gnbA Sogno

ankyodes 'SOES L0D.IALD 2P 0SKD 19 £awgEio ugogaod
NS JRoMa RuBd SOURUBIRY LOD BN o 07 9g unbal)
~3L= S0L

"SPEPA $5 BPERNOR LYSRULOJL (P

(elugmeutiops vod epenas gg 137 gg wunbalg

0520 B 10 Wogedte £ Gy SP00RNd op 090 B U9
o ZFARPOS FOL9p SEaR.epe 59 A sofode
Bt BpuRwap § Jooun ed onb EpeEzewIES

K <]
uaEnD | ‘SRR
SIRpUEdEp RuG ap Buligl g U LCORLIGL § 3P LK agp 3
e N ngﬁ.ﬁuuega UGS $5 UCO ENPUKI LODAR0J NG 99 UDOG SIES 3p
SRRSO W Op SRHEREED 4% B tepuodsaun (q| PRI Jpa e SOLRLLNLIGU KO LSO o) B Y munDatd
‘sEsandsa) 56 UEDZNpU 36 ou onb RisuRy 2p EZEa) 88 UKDENE NS (B
‘aprempopqnd soppunyp Uns3(p
‘SOpEZNeWIS'S UREI(D
SRR SEOUNEY V8 #9pa) Jad sopezgn Uos A BOpEUBTUBIS UBKES (q SIEAOLED Sauants S Ueusy sopekorf o sauayeusq

4 OpYLINIYIOp LOIIETFRAZY] SP USWINESY

SORIVISININSRE] SVIRRIDOMN 31 ONSSKT 30 NOOWTR/S

UQORPeI 8 UP pepanbigue 0 UKOaRE B kRd i Bp SoLEKUpRoa S0} TEmnBaLy
ot 0L "100pS3 ‘PRt auateRd paaias ap saeo e
RURPAL S & pepreiocie
5 A opy onb Sa0R.0A 39 ‘002 B opnay wed opawpeond
BARUFIUUNG LOORIOA 2pad0sd ON| | aniwbe ‘souacgauen  sns ep EXNUOU0IFON0S
OOMUIOIS RPN dd 1@ rd munbaig
“URBIEMIE A UOIALI NS BIBd 0ZW LN BOP OS5 (P copn crom: £ IppRINGY AUATER © OO LRGN0 A BuS00
UGRRLLGII 3P SN A IR N6 B0 BO00PORYI | o0 copsoufiep (9 U OF SAR0 BOUSLITOD 1S S
ERPTRGURND S0} pee ol A aouamcd SouocRned w9 BurBay
‘BpIpaW 8p pepU

SORIVIOEEINSS 30 NOMVA A OALLIME0 A TVIONELOdNOIVTEOC V130 SISTTYNY '8 .



cion de Disefio de

Evalua
Programas Presupuestarios

cién 2021

Programa Anual de Evalua

*SOARBULIOJLY SEWLIB)SIS

A SOEp 8p WEQ UPBLIORE D SWESS
ONIESSD B SKEO)de EWOM PEDNEULOU|  -gunBasd B)Us SOPHEREISE SOUEILD 50| 8p
SOUEDISLBG €0 LpPEd 0 2550 ‘SUBLUREIA 30| s0p LD GIILLND SOPEPEAURY 50| 8D LODELLUGE e
'DAJELLLIOU OREALITIOR O JOM 8BS Uagap

EZIIN B SELAUNL UDDELLOJU] 8p Sequen] se

SRR 00 LD SOPEDEIRN 50§68 LPDELLIGKEE s

ooooooooo

ORIVLSINANSTRId VWVHOOX B0 NODVREAO D
SORIVASINANS Tid SYWVHSOU 30 ONISIA 30 NQIOVIIVAT

UopezEnpe

Luopendsp ns eed SOPEUMLINION SALSLEIRU .Bl.s.d b

‘oduiel je LS exguued ou enlby ouengauaq

J0d UDDEORUBP] 8D EONIN MED EUN BN 9 EPEARLIRSIS A0

“opebioye odode ap odn e sinput(a
"GAIBULION DJUSLLIND 0P,

EHnDaKd e]112 SOpRORELSa 80131 S01 SO 1 up sepparss SHEDIRUA] 50109 SENSHERER) 5B BINDUE




Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

-epemiend eunSead e) e m3sandyns epanb

CPEUC|ITR|BTONBWEIED |B DULIOJUOD ., WUN RTINS LAy LERER TR LR L TELVD MUFLISEIOD e v S

AT 00 SOAETDS00e05 WA 5y B US SOpeds3ap OrmsUiiap Gam euled munpess anb IIOLIDOp eousp]

r dd 1@ 100 sopeRUIB SAueLOdIOD
x o spmops = epuodsa A esa
H0pal eed SAERLLpANNII SO SODRISD UBUIEBS ON-

elunbasd 2jua soppajqelse SOUaS 50)8p

0UN SOUDLL (B UOIURIUAND SOjUBKL PEI0sd 50 el 1ED CAELLLIGU DRBULINDOP 2 Sopefiade UEsT (p

SONBLIPA01d 8P SBIENUEN ‘oAgelnouopelqod ] eIRd SequodsIp uEls (0
(siofode ap prpyos ep (g)oewuoy opf euesboid -gjunbard e} Lo SOPPRIGEISS {sopanbay ap 05D UG) SOPIIED SORUIKGLOO UEWND) (g
{50 OARLLIOU GRELUIDOR @ cOW 587 B85 LRGS0 | gocenn soren 50D U0 UERAGFD SOLBELEE00K] SO ‘onalae

JEZIYN B SELUULL UCOBULIOME @p Sepeny SE uppeod B 8P SEISUSPEIE) £8) B tRpUDdsauo (e

euniiaxd ejud S0pRISqElISe
SOUND SO} D 5aR N0 ULND SaLakIIpa0d S0

‘plune.d Bj us S0ppIqeISe
SOU 50{SOPOFLICO LIERIAND SORRALIPS0K S0

UORTeA] [RIUBWNIOP BIDUIPAT SONBURIR] UOIIBRIYLIBA 3P SOUBILD

:seansuajoeied sajuainbis sejuod uejuANI 4d |12

10d sopessush (sopiAes o)A sausig) saURLOALLID) SOjap SIPMIDIOS sk Jspuodsal AlegsiBal nqpal erd sauekupsoad so 7D aunbayy

ORAVLSINANSTRId YWYHOORd B0 NODVYREdO O g
SONVLSINdNSTU SYINYHO0¥d 30ONISKI 30 NOIOYN VAL

(70]



Evaluacién de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

A

‘Bpminueid munFesd ») u Bsendeas wp anb
CPEUORIB| B 0OMUS I B SULOMGD X, SN RNBUIE] TUDIIORAY

~

[71]

T3'TYIER ¢y munSasd seyu0d USRI S I eisdndier vy

B42'9'6 'y £ S0peROR 50|US 'SRASNN SEIGO 8P OFYIED) NS US [ENUy ONERAO BLUEOL] 19 LODEIOau) B EXed SEOMO] Tunipe s anb [uewnoop eouepn]

‘epmboxd 8| U9 BOPPIGRISS SOUND 5013D
X DUN LoD UENALND SUEmgeUsq  50] @ 5ajusuodwo)
efiojo ered SojusuEpan0d S0

epntad ejuagoppejqeise sovaED Sojep

U St sopepgeueq  S0) B sejuauodwins
efiiojo eied SOJUBILLEPeD0Id 807 “oapeiqo ugpelgod
B] B AJ0p0aNS RISSODDMITENS SODSED 501 UCD Sapuaruliuca uogle
E:gguggﬁ
"susuroIqnd sopIuUnp Ums3 (0

"BopezNEwSIS)S Uplsalg

“seiyoole

SEPURSLE 58] 5200 J00 SODEZNUOS A SOpEARIUESS URsTE

Eunbexie|us SDPRIKIEISO SISO SOjap
veduro sopepgsusq 500 B Saeuodwo)
Eoe  eed  eouenuupstoid  so.

E.a.a B|Ua E0PIP8IGRISY SOUGRD 90§50

‘SEJSuUaORIED
sapanbis sejuaug ‘soLeDYaURq SOfE dd 9P (SoDIAIRS A sauaiq) sausunduwio)) sopeBioo erd sqyusLup=oad so gD eunbaly

CRIVLSINANSTRAA YINTHIOOM "B0 NOIOYREHO "D
SORIVLSINANSHN SYWYNOONd SO ONISIL 30 NOIDYN VAT




de

cidn de Disefio
Programas Presupuestarios

Evalua

cién 2021

Programa Anua! de Evalua

Ao W

{samop 0p U0 TRRAKEE 3 UOKIOS B US BPRERGOLDKIEDRET

2 opeledy 9P SIENIPAT ] IS UUNSIY

ORVLSANdNSINd VWVEO0Ud T30 NOIDVNIHO "D
SORVISNNERA SVWWRAD0H 31 ONESKS 301 NOOVITIVAS

‘0|

umgnod B ¥ UCoRRs ki S0HDATENY SARED B0 U0D ARLBNIGUCO LoS(E
owniox |op cAJRUMOU oubRdeD @ copelede URSI(p un!nuﬂﬂll.ﬂﬂﬁ!
‘sjuaweasnd soppungp ues3o) 0 8 gd 1P (9008 A SR sauauodinn
‘ROPEZIEWSISIS UBISI(Q siop sed sgewpecard s gD wurflaly

SRR SEOURREL £9 90p0) J00 ROPEZIN UOWA SOPEBPUEISS LIRS (B
wde LR

‘gd 9P OAJREIOU O} E:uo_u-.!n%& :ﬁjA —————— :

{squriasap 06 s %Eﬂﬁ_l!daiiﬂ!gﬁsglg
ﬂiﬁﬁﬂ&-ﬂ%l.sﬂgsxhﬁ?»ﬂeﬁgﬁﬂu%

U A IORINGGD NE RAY SOPELSLITOD SOLBUEIRL U0 Juend (p)
“CAIRE PUS SOUED 0U b
e cuRogaueg igaﬂsuﬁgia%iﬁng ugipad) gd PP sokode S0 UaqER) Sauh

“oAgELLIoy

QULRLINDOP 115 LD SERATANS FRSERAUN 8 SP SNREPRED & Biroule




cion de Disefio de

Programas Presupuestarios

Evalua
Programa Anual de Evalua

cion 2021

£'0°2°0 eonfan sy U0 EURIRIRIOD S35 IGEp |seadsa mey

enbesd | uasoppajgeise
UDPERISA Bp SOPERD 80§ L) SN 0U ddd 5+

"OARBLLLIOU BIUISWINGOP 04 JOu 98] (02 : S0 SpPoRe

\3VIS-CS) LIPS 8p Ugpemen3 ap| *P FOVREO 501 0D U SOUSL 1 400 KAL) o 5 UQRIEMLSKILII NE UGD BANGLIUOD

E0 B Rpopes eweiliosd 1ep Uppoe sp E3UR BIQUORCHIOS (D
‘UoRBUALeNL| NS U0

NQu0d BTD B Epopes BlueBold 9P 0Meki0 10 guoposRsh
"ugpEjLaadLL) NS uod

8D BUSSE 9P EPIUe 0202 dd
3P BJUIPL eyl e ‘uiN B ‘eweiboid euntieid Blus SOpPBIgEISS

W0 SPRUOPER) OENOI] © SEPSdS3|  LppEDRIok 8P SOLKD O] 8P S0P O SN dd B
SEupes suebal) 80f 0 @ ‘ausli

PROlESS(] 6P DUEDERA UEL) 19 05 Usgap
jEezmn e sSUsIL WDBUIORE B S ST

SAIG00 BPOpeS BBl B0 E SUSLUEDAND EXEUDKG

& UBLJ Bp ONBII0 £0naKof 1 SUALEDeTDOpE QUOROSIES (B
UOREDRNA D) SONE 500 2 SIRU00 LD dd 5+

euniesd ejuasoppa)gelsa
UDREDISN 8D SOPERK: 605 SOPOR LD BLUND dj B+

:anb opueiapisuod ‘spuodsaliod
8janb puojoeg eweBald |2 U0 A 1Z0Z—610Z OJoLESa(] 9P OUEZNIDRIBA LBl [2 U0O OpEouA SUBLEED Bj5add 1371/ eunBaly

o
TURIOLOFS VWVMO0R] A GAd EINOD NOIOVINONA ‘G @

. TAVLIRIY
SOINVISININS I SYINVEDOUL 30 ONISIA IA NGIDYNIVAS



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

SN AN N

-epuaiuejd eiunBesd u) e wizandse: epanb caa od oy w03 - )

OPRUCIISHIE 0NHULITD |B MUGEIAD ), UM RIGHIST UIeness

‘1202 2254 oppssfs [@ ered ‘e e) ap opeul| ap NDeKRA apopess jBp sosaili] ap gisendnsald munipe 8 enb MUALINDOD BOUSPN]

x "OPEFOUNEISE OU ol jop Gspdaxd £ -

78]

UgREeIL[EI B)S6 BYWD Bs Eunbesd glsa ul.

OARULIOU ORRANERD 1B|f0p0a 8 BWEIG0.d [8p UQROE

% awn.mﬂg 80 PUESIS m”_ ‘munbaid ejue soppejqejsal | P Esul eunbieap ouaLadLIM & Eyode oysodaxd ep cifiy B0
(202 od 1P ENDR) ELOL © M B} “dd[FOVEID S0f & &N LD SHKBI B aduwro £ puapas 1epopRs ewiesliond [op soagelqo A sejew
3 UO3 SOPEUODEI] BUDP2S BULIBON] | 185 1@ U OpeFOUn B0 dd Pp oepdad 5. ﬂ&%sgmma&ﬂ%&cuuogma
Lagap JEZNN B SBUANL UDNELIKER 90 SSRBNY SE oAlsiqo uoiaejqod elojduwafa Jod RuoRas euRIBoId
‘munbasd e| ue soppejqesai 18D S0 S0) A IS0 [P BIUS SEUNLLKD SOEE0UCD URSICEE

yso sof ep sop edwno £ Euopes

19 L0O CREFTUN BISY dd 1ep aspdad 3.

LODENeA] JEJUBWIND0P BIJUDPIAT

:anb
opUERISPISLID apuoadsalod aj anb [eLojoas eurbald [Bp SoARSI(0 SOf LD OPEeNOUIA BiSS dd [P osodald |3 'Z°a aunbald

ity
TVRIQLOSS VIAVHOOMA A GAd TBINCD NODVTIONA G 9
DOVEIY
SORVLISINdNSIAd SYWWHD0Ud 30 ONISIA A NOIDYNTVAS



de

Programas Presupuestarios

Evaluacion de Disefio
Programa Anual de Evaluacion 2021

&2 /\

wpaeius]d munfvad n) & misendes ap snb s -
OPEUGEIM[HE DIMLEIRTD (R BULIONIOT JE, RUN §5(G1435]) fugitenjeay O THTVTY nuniesd sy L0 SIUSEUCY ST IGEP WSEdEs Ky

BASSNUSH BRrosa B|sOUsLLIESUN USKD) B SERMDST eAleIsd) B9 Asauawuesun sauopisodsi munipe és enb [auewnoop epusping

"EHUERIBUN OWEW ‘ElSendsRINs alaya) 0
RUSLLEIGLLOD enD oD CRIXLTDOD O CIEWLN 22i0dooit Bpod

R o] 90|90 S0PERNSTH B28d S2)0pEIPU) 8P SSOURN A Ssepa)
D SEEEISD Sdd 9P LpPERdQ op Siay 'SoEpPd SLBLIDOD
%5 USQED JEZEN € SRUNNU UGDEUNOE Gp TSNy ST

‘gewesioxd sof ep sinpeqgod e(p
Buesbioxt e od sopefiow sokode ap sody s
"oAje{gouppenod B op UgPUYSP B
eewesSord so)ep oysodord 13(e

sopedse sauambis
B0 GEPIEUD &rD SEIFUE B NDL RIGQED 85 BswNdse: B U3

‘vAp@puEns ugjduloa epadnid oN

ENEDDO EFDRISIEIN 8D LDDERITEL ) B LERDSTI0D feLueiiaid soguly
"EREONN SR BOTIS8RT T
{uep |8 SejaNIsa AJUAULIDUSIUE) DDBPLA0 Ny4eweibord |
UOS SAIEMD 50| S2IRIAP3 4 seuriBaid Sop U0 SEPUSPDUIND OfpepaepaLLIRidLLI0D Jaus) eupod 4d B

........
£ Selouapiouion o/A pepauejuawajdwos
Jous) eupod openens dd |9 dotmammw.&:w>mm_mﬁmm .&Rmvwmwm_.ﬁbohmﬁ.og ¢ g gunbaid

TVRIOLOSS YWVRIOO A GAd "EBINOCD NOIDYINONIA 'a
SORIVISINANS Fdd SYIWVHOO0N IOONISIO IANGIDYNIVAT




fio de

cion de Dise

Evalua
Programas Presupuestarios

cién 202

Programa Anual de Evalua

=R N

wpesyuerd euniaid o) @ e1sandsa) ep anb CPRUOL IS soyu00 - .

OISWRIN R JULGOT X, BUN QK175 HIOOINIEAY

S00'0c0Z Epusly Bunipe 8s anb EUSLINOOD BOUBSPAY

"0ECE BpUsliy Bl ap a|qIusjsos
OFALESA(1 90 SONBIAN SOF A ckd 180 OMPLLIGL GRILLINDOP O
<iOY "HINIES USSP JETN B SPLAAL UDRBLLLICKS 90 SN S

"a£0z epuaby,

+ SIOPEDIPU SN'S LOO " S0N0y e S30ED88 A SONSNDUL 'SaRIBION

ou'sortias slezplaxie op SOLXIUS LEXZRN0 Bnb £ ‘0/supl ap sepuiD SejApeppedeasy Lo seuosiad s £ ‘SautiUYap sapanb|s S| 100 opiande

SO SO} OPSIPEDISHON I Se{TLars: LB UeBuayanb SEAENDE SEUODEIEISUEDepE A NUSUOD), B BiatU 81 B cognadsa 8D DE0Z BpUaliy £ 9D SITRRS0S 0J0LBSA0 9D SONSKIC SOf £

LS PEDIED) 9D UDDEINNS) 1 ONSIG0) [ UEPIKE [E1806) 0PUGY I8P SOSITDA S0 LOISIGIDSNS BT enb S0JQuwIshy S0pesS: dd I8 U3 LGDEFOUA B] JEXRSTY £ Ugap 9ganas e1sandsa) g)u3
£51 901 60 FELaKILE £ 2005 BALGLOOS PEPRGLIAISOS B EDEY HOPELLUNSURL B S0GIIEISE [ETD BY LG SEDRI | SOUOIEN S8

Swasoaﬁﬁﬂ £10d G|.0Z 9P eXLRKdaE Ud EpRgaKie ory onb SFIUSECS ORAUESOD P SONSIC 21 Jod Auadt "RAREIHULND ugRIojeA spadold o

5RO P Egmﬂ%gﬂumsﬁg&ﬁmsﬁggﬂmw

ooy
TYRIOLIZS VIVNOOMD A QAd "HNCO NODYINONA 'a g
SONVYLS INANS I SYRYMOOUd 3T ONIASIAIANOIOYNTIVAS



de

cion de Disefio

Programas Presupuestarios

Evalua

cion 2021

Programa Anual de Evalua

W

amxs0p 80P Uoo PG} () LOKORS B1US EPLEIIOLDREIIED

"RARWSNTD UJRIRIRA 9pe2axd o

£0E0Z epualby|
w ,
U0 o B OPUCE] P OpIFoUA g CLUpo? YO Bunbaly

"RATTNILEND UORIoRA 9pedosd oN

ﬁ_“!.ﬂ__ﬂis&_o.-ﬁ&l
0 squepe 4 sawebal) Sro Log?

JSBIUGQINND &R PRPOIRUSWSdWOD

b 1= A
Ta aubaly

oumSay 2P UKKOW & oLy DUTIR 4p OREUELID 2 Ruode opegdad Bp afig
B L L L T T ————— -,

l_-ﬂnm

‘ongaigo uonegod W ojdwsls Jod
Ruxes walion gp 9ogeto 30 4 ey @ 2508 SO 300D LG(E

ﬂhl..u q b pupes wafioy gp
Lo OPRIOUA e dd 19p aegdald (3 20 Burbaly

sorgako

0 OpEMYIER UOIENIRAZ ¥] SP UMUNESY

TVIROLI3S 425_601& A GAd 73 NOD NOQIJVININIA "G
SCRIVISEIISRA SWRRIOCH X1 OIS 30 NOOVITRAS

uoauady | .

1% U0 SUTAKOID B FXPOS BIRSH P UG08 6 U0y & QUE0ReSp ﬁxﬁﬁ'ﬁﬂsusﬂ_lu
URGUELEAL N8 U0o SATIU BN R PSS, RUSAL P OARk I uoogesto

oRAna e o adngaod Rk WuRiick B0 B SEURIRAL0D UG (

VO [9p OARRIO A 20021 S[110 MIURWEPENIGNE QUOOSES(E

B B U0 0PRMOWA DRUBURED 998 dd 12

o onb [puopas
P OUETORRA |
10 murbaig




SPRUORTIVE A and (I SUsnjund L, BUl RHTLOSE J0DEMEAY

S N /

|k azonBead w e dys: wp anb

T173 973 573 '3 seyunSaid 901 UCT BIUSISEFIOD J8S BOAD Wsandsar 05}

Evaluacién de Diserio de

EOISEE EJISH ENNISIELL B 8D CUBLURIORI BIER0 X TO00 oUBsendnsax ewei6oxd |50 Ml A0S BYpl) BENIPE 86 S Jueusnon Souopky

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

102

‘gaeuodien so| soaelqo

: g " i =9 3D pAU o9 U sgsandns SO0 oo eewal upDeEzERl ng

A3dwiSa3is) owedwessq PP uoDenerg
SUODEOPU 9P BUGSIS @ Jod seppawe
mow dd 18P BIUIBL Budd Bl A HIN Bl
809 EZW B BLIILL LODELUIGLY 3 oRIsy £

uoDenERA]

[PJUSWIND0P IDUIPIAT

(M) SOaVLINST Yalvd SSRIOAYVOINI 30 241N V130 SISTTYNY 3

U LBKLIT SSPEPAIDY 21 6P %0V B %ol 120~
sapuodwasy soponpod exed agipupsaxd
‘uppEdyusasp| 9 SHPEDNY S8 & eunil) Joap 5% 'SEUBSORU Wogp
EBOIKIOR0 BRIELL 8P SEpEUENX UEtST [

SOUSED 50§ Lo SEDDOIIE;SS SEMISHORERD S Sepa)

w0 LB SEPEDIEY ST 80 %00 B %é¥ Ba- 1210359 BI2] BUN 3p SCURREaUAD

50| 9P LDDOSRG ELDE] oURLLSIdLUD) + OQRA UR 9D CoBNIap
‘wppejuaA spp0AMUEISNS ECDEISS BETNISS Ej B SUUGIKO uepepal edq
SOUSID SOf U9 SEpDS|geSe SESLEPERD S8 SEpO UPIIBPIINS UD
U0 UBKLLMD SBPEPARY SBY 80 %08 B 9.8 B+l pepanfpwe Ssne ou JpEp 59 ‘sepeopiedss quaukep uese

“UDREDYUEA 8P
SOUSID 80f 1R SPPDDQESY GENSUBRED §] SEDd
w00 vadlD SePEpYEY 5B 9P %001 B %i8 PO

sofALRIRg

:anb sapepAnoy ap odnub un o BuN aSXe dd (9P I B] 8P sausuodLLIn) SO 3p oun Eped BRed 'L'3 gunbalg

ggg

SONMVLSANdNS U SYWNYHOO0Ud 3AONISIO 30 NOIDYNTVAI

(78]



cion de Disefio de

Programas Presupuestarios

Evalua

cién 2021

Programa Anual de Evalua

g

‘epannd Byunlesd 5 & mrendses up enb
OPRUOIIDH IR XM | FLIOMOD 5, RN RIS OIS

N A

{79]

I3 973°53 "£3 13 oerunBest se) uod RRRRHCD 81 Rep wsandse; Bl

EOI5PE BOiS14 BAPNASSERU B 9D OBLUEIORI B ER0 X TOO0 ovesendnsaid ewwesBod @p My AEoR08) BLpl munipe 6a anb [UaLLINOOp BRUPINT

(:) SOaVLTINSTY Waivid SHOAYIIIN S 21N W1 30 SISTTYNY 3
SORVYLSINdNS T4 d SYWYHOOU 3O 0ONISIA IANOISYNITAS

SRIPEDPY 6D BuRsE @  Jod seppuus eonmu__cga 3 SBUOALY) SOf Y eﬁw! tﬁ .8 Sm
0Z od 19p BIUDPL BYOL3 B] A MW ©)[SOUSKED SO| LD SEPDGINEe SeNja)eperd &6 S saﬂo-_._

ﬁaaégsgsﬁgggasﬁuasa ed el TPesed OdpYRd LB 0Qia + spELDDIOdad

‘soanalqo




de

cidn de Disefio

Evalua
Programas Presupuestarios

cidn 2021

Programa Anual de Evalua

~apesiveid mjundaxd x| e misendsas ep enb
ORRUORIREE DRI |K RULOIIDD X, WU IG5 SUOIMNTERY

\V,.,ur// N

T39S 3 auniasd F2| UCT FILEINSU0D T SED BEENdee) By

0I5B ENSH ENTONASSEYU] B 9P ORI TEFO N TO00 ovessndnsand eumifiond 9P 1y A8 PO T3Unipe 8s anb [auawIndop epusping

gz

,oﬁu.ﬁo uppelqod g] Anpu| A
“UQRELALO £ EJUBDBLL BIZUA)
mownf 50PNSs Uaqoel mum.ﬂ 80 o Aamuo_

ARVIS-CRIS) ouBdwesag ep Uoenjeas
PP saopespit ap nussks B oJod Epgus
DZ0Z od 1D EMDSL B B 4 MBN & J9S
(208D JEZN B BLLUKILL UODELLLOW Bp Susry €7

ﬂ!_hﬂ.ﬁo smsad o ogen + (anbops

&E&.ﬂg&eﬁigﬂﬂaég.ﬁ
B SCARSIG0 OP [ANL 950 E SORENANS sopAsaueucdLun) S0l ep
DpEYNSa) CUAOG BANDC BRds 95 anb epaip BpURaKD sE

(X40M) SOQVLINSZRIVRIVA STRHIOTYOIINI S Z241 YN V130 SISTTYNY 3 g
SORIVLSINANSIdd SYWYNOO0Nd 30 ONISIA 3ANOIDYN YA

(80]



de

cion de Disefio

Evalua

Programas Presupuestarios

cién 2021

Programa Anual de Evalua

N
k:fﬂ. m

“epasurd myuntesd u) ¥ Bssndsss ep snb

OLRUCIIB[IS DBUNET (B BULGUOS K, BN JIGOE RIQPIAY TE3 93757 ‘€3 werunland £ t) RUIEIU0D S WGEP TSI 3y

B0ISPE E015 ENDNISIEL B] 8) QUBLUEIORYI GER0 Y TO00 OvEssendnsaid eweibaxd |8p My AEORDP] LD TUNiDe 8 anb KAURUNTI0P BOUSPIA]

B ROHRRE $0( LS SEI

%gggﬁ ﬂu_msnm_._ Eﬂ

'souelbe svapnuus uejge
A S Bi op SaXQWIoy & Sl S8 & g
38. 50/50de 8P OUSKLIECINN |0 SREPALLE 'SaNRRpoX] 0|
amﬁsﬁnn!_ enquue) odwes (eusged ep ugonios

‘_E.a + B SMAEL B 7 auepall + (opadng ogelqo un e

: u_& 5 (ENDRE RNTONASS B89 B SLUGKI0D gpepal aglp
S EP GARTIO LS BN Ly ‘0RO Gjos un eXnpLy IDep $9 'oon 530
&Eﬂnﬁa&eﬁigﬂﬂ.egi

.............

'SeogsuajoRIeo SAUANGIS SBjUoD BUBNO NIl B8P ul4 [ ‘73 Bunbaly

i
(N) SOaVLINSSNM Vaivd SSRIOGYIIONI 30 241V V130 SISTTYNY 3 Q

VALY
SORIVLIS3INdNS Idd SYWYHOOUd 30 ONISKT 30 NOIDVTVAS



Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

= age N\ X

‘zprasun|d euniesd u) e myzendsa ep anb
I3 3263 T3 T3 vavniasd s U SIUMSIN0D 58S 3G elvandias v

TPRUCITIRINS DEBUAIR (€ BULOIOR X, FUN RIIQ{IEY SUGIIENRAY

EXSEH XS ENENIESERA Bl 8D QLBLUEIR) G TR0 Ta00 ouesandnsaid eweibad |gp yi Aen0g] BLD  Eunipe 8s anb [USLIToop eRuaping

"l 190 OAfELLUOA CJUSILIRNSUF |8 Ue
OpEICLLIIIOD BAUSIOUS 05 OU ONELEY USLUNSE) -

"die 10D OMELLIOU QJUALINGOD
0 IR SBf LS e 85 Ml €] 8P SAusLDdun)
0| op oubE A SopeDMY S ep  SEunliy.

"SOPEDPY SETE EPUAIGE) E0BY 0AIPLLLIOU ORILINDOR 3 (P

.muﬁonhcﬂua;_mnﬂm__umm_mﬂnm:._ dd 13D GAIRLLIOU GUISLIMOD 5
ONELLICU QUSUIDOD 0 O SB1 1S USGSD|, 4o py o ueomiusept 5 1Y 190 S9WWAU0AWOD| | v ap soweiqo 5012 EpLkaRY 08y OMEILIOL GUIBLD B0
JEANN B SELRU LGDELIORY 6P SBR9TE mﬁﬂ_ sopo} 4 sapepmidy SB[ @p  seunbiys oysodaly

AW 6p SIERIg0 501 E EDUSISHR] G08H CMILIOK CUBLUNOOD E10

UL )8 5P S0AKBI00 SO| B EDURISIR! 0BY OAELLLIOU OlUsLIoop (e

"cid 2P GAIBLLLICU OJUSLINDOD
D O $E: U UEDUSDl 8 Ml B ep apspdald B
|4 ssuBUadLLDD) SOf SOP0L 'SIPEPIIN SE ap SEUNDlys

LODETeA] | UBWNI0 P BIDUIPIAT

Sanoun
N
©] ap OAELIEU LBLLINSAI |2 Jeaynuapi agrsod o dd [9p (uowpessdo ap sebay) oAgeuLLou auauInoop [ ug? ‘g3 eunbalg

(M) SOQVLINSER WVAIVd SRIOAQVIIONI 3 Eﬁzﬂggmgﬁ& O
SONVLSINANS TN SYWYHO0Nd 30 ONISIA 30 NOIDYNTYAS

[82]



cion de Disefio de

Evalua
Programas Presupuestar

ios
cion 2021

Programa Anual de Evalua

N
- ,,/

pasuayd Buniead g) 8 msandsas ep snb
DPRUOIINE GFLEH !: UG g§§ T30 63 3L 7T T30 T3 veunSuad s o aUmRIU0s 3T aqep usandses ey

EISEH BOISH] BNPNASSRgU Bl 8p opuerueofai EER0 MY TA00 opesandnsaid eweiboid [Bp My AEoR0g) eupl ke 0o anb IUBINDOp BRUSAT

"DPALOSH 9 JPALL R DR LN 8P SBLL BISKE
op 0521 W 'oNeige opELELIARER UN LD opezuede ooy
1o eied leuoppe UPELLIORY 8p Basaxd enb Euliey) ayody(
A34YIS-031S) oyedwess] ep uppeneg s BN aepps ade sziﬂo
PP Suopeopy op Bwesis @ xod  seppuue nﬂgﬁgﬂﬁ?
0202 dd BP BIWYL BUOLS Bt £ MIN &) I8

‘8j{jeunzRI 01502 un e 8quodsIp
HiS8 Upbeuugls BYD  Semewes BADU enb ‘Boucodd
‘soagelgo sojap 0i6o] |8 Emn
.nm.ni.. 5218 ﬂmuwoam&g

LSGE JEZiN € SRR UDDEULIGAE 2D SN =1

=g uod Wl gﬁggugg

"uppEIYLEA 8P
SOUSKD 501 US SEPPRKIEI SEDISIRRIED §8) SEDO)
0 UKL SAOPEIRE 5} & %O0L B %18 Q-

(2N) SOaVLTINST WVaivd SSRIOAVIIANIS] 2441 V130 SISTTYNY 3

OOYIHY

SORIVLSANJNS Idd SYWYHO0Ud 3AONISIA FANOIOYNIVAT



de

Evaluacidn de Disefio
Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evaluacion 2021

\Vﬁufﬂ,/

{ugpeteA o Sa0pLL 'SBSE | 'SaUGEEy 'ssuoniodasd

102 SENQ) ‘SOUNMION0L]) BFKLIHID 00§ 1 BLRLEEL00 QUORORISS (1

A34vIS-a31S) oyadwasag Kp uopened 75 BB SERONIGI DOS BYLING AJ0PEDpL P SUguou 3 (
SS0PE0PY B BWRSS P Jod SEpRAe (@UESUGD 0 BJUapUSIsap
‘0202 dd 1P EIjUD8) BEPld B 4 yI || UWREOMOD SOURD SOISInaUOUBIUIDENOSL | quapuanst) opeuod §2 JOPEIUI BD 0PRSS XU
S04 JEZIN B ELIULL UPDBULIORE O S e BLLS T 9 SA0PEOPL S0 8P %OJE %L ¥ PO UppIpew ap BNUANJAY

£ A EPELL B0 PEDAN B J0DEOPAE D OPJISE 1 ARDISUN EURIES

FjaLU B8] & JOPEJIS 18] [EIKE Hietl ] aReuipalod opeeis3io

J0PEJPU B DA §S 0 i 1B SeUnpesxdo o) anb Us oue

£ |23 CLLIDO OPLERDIEUCT JODEA 9 BSEq Bal B aundeD))

1) nuad sasa) o UDDENNEAT 8D SSI0DEIPU 8p BLUASIS

5 B oWwELL PP o 95 wrb uopewebod ef boo guenibucs £
Esﬁsﬁﬁgﬁvgsgﬂﬁ
JOpESPUL |9 BPISLL 9P PERIN Bf EDAN0G BIUBLL B8P 0DSI0EIS 3P
BPnNSU0d Uald BiSa JOPEDIDU) o eimuUIn) B (D

'§2J8PBIED (4 B J0ABLL OU JOPE3IPUI
:Emsg 0 OPMIEGO CpENSal @ ERBsadal
0f 3P UoDENME ﬁaga%%g@ﬁ

ojualualduwios |9

OpEDD g%%ﬂﬁ%&%ﬂ
segeed Zop OUBBW @D SO KPEOPW P amuou e

UDDEORISASP SOHAYO0 S0} SOPOY U0 Uikurn BILDS ]
EUDL B 9D SRI0DEDDU 50§ 90 %08 B %19 BO.

UOREDJUOA B SOLSKD S0 SOPO) LD USIALLIND EDAD L
BUDL B o SA0PENDU S0 8 %00E B %18 B

[RIUBWINIOP BIOUBPIATY

{UORULIOJU SjUAINDIS ©1LI0O UBJLSNO dd 9P BAIUD3). BUYOL ] 9P SAI0pedpul soT '/ 3 Bjunbaid

gqmuﬁ!
(xan) SOQVLINSTR Velvd STHOAVION 30 Z41YIN V130 SISMYNY 3 2N g
SORN SINANSTRIL SWANVMOO 30 ONSSII 30 NOVITVAS

[84]



de

Programas Presupuestarios

cién de Disefio
Programa Anual de Evaluacion 2021

Evalua

“epumunidmunied u) » mxsandza: wp enb

CPTUODIE|RS QDI (R BULOHILD I, BUN RIGUITY UpIIeNEs] TE3 °013°573 §73 °93°67 sseaundaad w0 BIUE015U00 0 399 mrendsas iy

ENERE EOS BNYLSERIA B 6p oRBRURIORH HER0 M TCR0 ovesendnsaxd ewuebox] 60 MW /20091 L Byne 86 eab USLINOOD BOUSPIT

"UPEOJA B SOERE) 50} SOPOYUCO LKL
B9 EUPL B 0D SRIDEIPAS 90150 HGL %0 BC

BR800 SB SaNIBHRA SBI 6P fEnuB BB B (0

“UDPRULLIOH B ALOMLS 95 9DUOD US BAIE |8 OLLIOD.

BUIRISE O SOED 90 92 TUGLIDOP 2 UEJPUY LODELLONS
SHUANY SNS £ SOEUEA SE] 6D LJDEDWA 8D SapAW SOU
“UQRIEDEIAA B0 SOJRYD S0 SOPO|LCO LSRN BDg || a«uocoo:omﬂ_nuﬁbam_.ﬂﬂs.p_ounoumv_c:mu.zE
9P SRI0PEIPU 0180 %0FE %01 BO. OPEIPU |BUB APBLL BJaINb

(pepyes Lepuoucdy

EDE3 EPUSDES) JOPEIPU KD LODOMISIO B UCD Ipaw

SAUOISLBLLID O4EMD £EY 9P BUN BPAn0) ERUBLLE 80 cogoads3iy




Evaluacidon de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

S N

TTTD1°1°6°3 "£'7 9°F iFeunSasd ve] L0 SIMEISISUOL 535 3P esandhral sy

‘epaRuRi munasd g & nsandsas kp anl
CPENOIIIRINE OB |B 3 X BUN $IIGIES (UG MNEAY

‘B0ISEH BIISl BINDNSARYU| B 3D OLBLUBIORI EERF0 M A0 ouesandnsaid eueiboid Bp yi AENDsL B BRmipR 66 anb pcumnop eouspRg

10 2 A34viS-g3Is) oyedivgsag

ugpenen] ep  SOIOpEDpiR op  BLLESS UDDEDRIBAGP SOUBKD S0 UB SEPDSIEISa ‘dd 19 BJUSM 8Nb 0] UQD SOJRUBLYASOUBLLNY

100 SEDARUIA 'SRIOPEDTL O BNy LDpeueioid 5 sepqy WO uopieD euesbod SOSKT8) 50} A S028Kd 50| CPURIIISUND JEANNE 8D EH0IE] LOSH
Ns £ (202 dd B0 EOROHL BN BI A M Bl cyepenniy o) ep SmEl B2 8D %00 © b BOe ouadiuasep |8 Jen|ess B BPEUSUO E163(Q
)35 5090 JEZHN B BLLIL LDBUEOLE & SN £ ERBLCIEPRAW 8P pEpIUN (B

‘seagsuEloRIeD SEUBINDIS SB| USUSY dd (9P MIN B] 8P SaI0pedpul Soj 8p seaul s 'g'3 eunbaly

175
() SOOVL NS VHYd SSRIOGYIIONI 30 ZR1LY V130 SISTTYNY 3 Q

TOVIIY
SORIVISINANS AU SYWYHO0Ud 3AONISIG IANOIDVYNIVAI

(86]



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
cion 2021

Programa Anual de Evalua

N 2

(87]

YR

“spEsue|d mum¥asd 8] w grendse: apsnd
PEUOIISES onsLRIed R .__Et.su..x.-if 1GU3EY soenjery 300383 '£'7 93 smuniaad se) 003 JURINTI0D S5 AGUp BFINdsAI RS

"EISPE EOIS1 BTSSRI B 3p LeAUB RN SRR YOO oesaidnead eweiboid |3 Mi AEILD8) BLDL Eunipe 8 anb RUSUINO0D BUSAG

‘ejunfaid

El U8 SpROEIS) SEORS)RPRED §B) SEDO, UKD
LEFLLID UQDEJGA 8 EDPSLU 50) 8D %SL B %0 B0

(0 ZHeIdLUIND uoDEIESA 3D SOTAL 501 90 %0F IB %L PO

AJ4VIS-Q3I5) oyeduseq R uopeneg ‘euosrad JeNbEND B SRAQISEIIEAS 8_33 uos{p
SEOPRIPU ep BUESS B Jod Sepjaue ‘eunbade "HOpRIRU] [0 OINVIE3 [0 Jionpo.del usliuiad Jpep
0202 dd BP BIUIBL EWDLS B1 A MIN ©)'° SEPDSIESS SSOSINIDEIE) 9] SEpOK LOD LS| | 53 U0Ie0n BUN 6 SBU US UPETIENS B 0gED B .S_ﬁnun_o

Q3D JEZMN B BLLIULL UPRELLLOR) 8D aieny £(UPPE0NRA 8D HPGW €0 8P %00 B %I¥ PO- "SONE34RUSP) ..Eu._ nbse aEa :s

— ETRUOPMNSI O _u og(e

bﬂﬁggﬂﬁﬁnﬁg
UODEISA 8D SDPAW SOf UD %0 B %40 RO

seogsuajoeied
sauRNbIs Se| Uoo LUOIDeIYLISA 3P SOPSLU SO| Sopeagadss LauSg dd [9p BOLIDS| BUOIY B 8P SAUIopeopuUl S0 63 eunbalg

S
(M) SOOVLINSTY Valvd STHOAYICIN S ZM1 YN V1 3ASISTTYNY 3 .

VAVLHVIY
SORIVISINdNS U SYWVHOOU 30 ONISIA 3A NOIDYATYAT




Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

SN X

T1'3°63 W3 L3793 vnuniad svf 402 SUASIU0D BT aqep EsandiEl N5y

‘apamuniderundesd g w mivendres wp snd
OPRUC|IIFIE GHIWEIRG | BULONOD ), BUN FHGLIET JIOIBRIRAL

BOISEH E0iSH BINPNESIEL| B] 3D ORBLUEIOII EEF0 M TG00 ouegendnsaid eweiboxd 18p Ml AERDSL Bl Bunipe a6 onb RIUSLINDNP BouapAg

‘URIRIHUSA GP SONBIHS §0] SOPO] UG
USHLIND ¥ BT B S0MakI0 S0} 80 ROL B %0 Ba-

‘UDIDBIYLIAA 3P SOUSILD SO| S0POLLGY UaldLnd
HIM E19p soALR[g0 S0) 8P %0F 12 %8l 120-

0T
18NU 858 B oMa(qo
A34vIS-O3Is) oyedwesed wp uopenes . I
Q 0 )
SAOPEDPU 9P EUEASS |8 J0d SEPIALE| -uppesyueA 8D SOLBNP E0] SOPCIU0T LBjdWIND [ ‘SURLLSDAUDU 0 BRI MPaw LuLed SI0DEJPUI SOY:
0Z0Z dd 1BP EOROPL BYSI4 BL A MM BIl  wyy e)ap soagefqo £019p %08 [B %LEI1EC TPty
i S04 EFDID BXed SSUSDINS U0S LODEgaNaD SOpaLL SoIg

s y g & e ‘appupsad sa ounfiiup SpRep 58 'SeI0pRIRY)

UQPEIYLSA 8P SOHBYLI 5G] SOPO)UOD uajdwnd 50| EFDIED B0 SOESE0M 50/ UOS UpDEJAID SOPaLL ST

i B[8D S0ARa{qO SO) BP %08 IB %L9190"

‘UPEIEIUNAA B SOLSILD 80} SO} L0D
URICALND 1 E] 8 50800 201 5P %001 1B %1.8 B(e|

LODeTRAT [PJUSWIND0P BIDUAPIAT SONALRIB] UOIDEIYLIBA 3p SOUBIITD)

:ajuainbis o] Jeayyuapi sjqisod sa
SN B 3p UoLRI BPED ‘1103 S8 ‘UGIDEDILISA B3P SOPSLLFSAIOPEIPUFSOARSICO ap auINiIoD |2 opuRIspIsUoY "0} 3 gunbald

Pam
(MIN) SOOVLINSSN Vaivd SSRIOAYIIAN 30 211V V130 SISTTYNY 3 £1 @
SOINYLSINdNSTNd SYRNYHO0Md IQONASIT IA NOIDVYNTVAI

(88]



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

\

N

"N

“epamueid munfesd o e eisandse) wp anh
CREUOIIIB|BE ANMKURIED | BULORND . SUN §IIGIIOS] TUOITENIERT

0r3i‘'e3WILIOITIVIEITING

wRunSaad Se) Uiy SIS0 S0 IGEP EYENOT g

EDUSDYS UIS TUnipe as anb [UMLNOOP BROUSMAI

SRI0pEop

“dd 19D HIN B US SAUCHEIYIPOW URie)BNS 85 0N B £ U

102 AZIVIS-OINE) opeduieseq fp UPIYENEAZ 8D
80 ELISRSK; 18 10 SEPIALS {020 oid 18P BILD3] BLPl
€] 205 0qop JEZIN B B UGDBLLIOY 8D apuery £

PAIRUENO LYDRIOPABRE0aX) oN

UOIDBIJLIBA 3P SOLIE
‘opeypede ajise ap seunbaxd se| e sgisandsal sns ap Jnued e SoUSLUSES SIS 3P OUn BPeD US
SEPRAUIOOUS SBIOUBPYSP S| UeAansal anb soiquued so| auodiooul 0 dd [8p MIA B U8 sauoeogipoLl eebins 113 eunbaig

o

(2A) SOQVLINSERN Viivd SSNOGVIONISA 241 YW V1 3A SISTTYNY 3

SORIYLEINANE I SYINVEOOUd AAONISIT 3A NOIDYNTYAI

gg.

{89]



Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

Il YE NN

“oARRfa0 voreqed B aAmou(e

E.IB BRI EOUSESSe Bp
i.ﬂﬂiiﬁeﬁhﬁ%i?ii aaaaaaa
spussesd U oQURA + (NDOjUD Ip BAIT O UGREKIOY) 0IRINS ROKOFIUS
auenis o Eﬁg UORTRE: BUN E_Belle__lu
"OARIG 008 UN AN 'K38D §5 '0MUD S

‘o 9P SIEEIUnds 5 Jod opun @Fe o afians (

“soAolgD o [aAL 953 @ Sojsandns SoiA

WOORRIGEAED SALERDE £8)U0D BlUanD
A @ op opsgdod |3 gr3munbaid

Eaweuoduo]) B 9P CRUREA GG B0 RRdED 36 anb e suaneies s
W0t B 'S0l ep BAU 2% ub sasendns qwes ol el Looepel ng {p
‘oot B
onpoxd eed agpuosad 9 saURUoAUCT) G Egg.baa.ﬁgiﬂu

4

‘sepefianus s8oag ojdualy
opesed odogied LS 04 « 0RSLDCIA BIAISE O SOPBUILLEL 00D auaniis
jexaus anpise & ¢ awigwoo ‘speibe MTRFR QUND SIPEIEPR LBISI]
‘o] 12 230Np0o2d enb SOAIES & BUUME SO UOS{R

TEREREERD SOuUGNiS 68 00 uadun
&&&&& sopgeyes sausuodun) sor 73 aunbal

SRBUO0EOT B SOMEN0 9p BN 962 1S TSNS SO UDD LUl LOKGZRa) NG (9

0 sonpawd smd aqpuEard £ SapurAry 58 9p eunbul: oop £ TaEEIaU NG
RUSOOUOID WRUBW 2D ERPRUDPID URIEI(D

gﬂi%ﬂns 2050 59 SHPERROACSD SUALLED 1S3 (@

3 ODELINIV ISR UOIRTIFAT W ID UILINESY

(N) SOVLINSSN Valvd STHOAYIIAN 30 ZRILYW V130 SISTTYNY 3
SORMVYLEA NS SYAVHOOR 30 ONSSId 30 NOIOWITVAS

b sopupsry ap odnil Un o eun AEe 4 Bp
T S op SaauDdue) S0 Sp 0Un BP0 R Tj3munbaly

&

[50]



cién de Disefio de
Programas Presupuestarios

Evalua
Programa Anual de Evalua

cion 2021

X =2

X |omeuozesomeo un B SUOCED 0 LGRRICKI AT SGERGA AT anb ‘Buouozo

YRALONcP @R ARG SANKKENE S BN Auode anb openoapy (5
"DOS92304 J0d SQEOLLA 108 Upend anb ‘arqeasoyuop(p:

“s0Ageio
% aliq e ERd Suue auaodysau o Suosuaup S snh .!i_._
wRxbayy ap g A caaxises b ‘pepuer) (0

WO Sy g ¢ auwoueo aueioy
PP 0yRdUosap B JPdt R0t SU0PEIPU LR ‘o 19D LI
99D 20ARY) A0 AGRAL 90 55 OUN BPEO LT g3 Munbaly

WODRINDY 909 OURKE2) SORy ORI QaLnoop 3 (P

AL BNU IR S0AERO B0 B BCLEIAI ROM] ARRIUNU QUELINOop [0
ﬁﬁx!ﬁﬂ!&as-ﬂnﬁaﬂgaﬁgms_
T B ap $049ek0 5 @ ROULISKI SN OAFIDY GUIUIDOP 3 (8

LM W 2D OARUBU USINDR)
® xopuen areod 0 g kp (upoendg op seifey)
OARURILIOL DRUINOOP B U3? g3 munbarg

op ouRlan © ey ‘Saapnpaxt £0 op somui 90 Jdu e Ingo)
iRy (SR IRp LEOFKs §) UD0 [-+90 SGALE R { GREpaL + (Kusdns
el Un ' g0} o [ ERORUS RIONSD §S0 B SULOHUCD (ORI S (P

dd IO SGESSUOCO 90 Jod OPRCIING e U (kg NS (g

e
Wl Sy U D R U B YInunbalg

WIOEPING U PIRAGEICLE SIRE 0U LINGD 9 OpRnedes UDLELED eI (0

1]

9




Evaluacidon de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

SS AN N

Ty ——p— = I s

SHOCRITI B0 FTCRD WIS SHRECRNS LS UCORNRA 2 Sapall 507 (g 0 RN agsodss W e 8p ugbuas sped xep
- (. ﬂ!bﬂn!ﬁpz $2 'UGOTIYURA G SOPRUISAIOREOIE SO0

25 Unuoo 12 opusispELcy) g I Mg

[92]

Dap $9 'SAUOPEIPU S JANORD BAd SOUESSOAU S UOS UCOBIIUSA 3D SOPAW SR
sk Jankeno B sageenow A soond uos (p
IORRNP [P N33 )8 Aonpoudal SEALADRAD Saanis 5% 1300
ueged 090 52 VOFEO0 SUN 3P S US UIDUANAS U OORG § JBAG SISO upuDiUSA 9p SORAW SO SOREINECSD uTud
SOUEIYGUSR UepuHd AnD SIGUOU URUAL(T| g Ep BACPL T U 2 BRIOpETERI SO FF RN

FHEUODTYIRY O SHBGC voS (e

purmficad 12 BULRD Inb BN VDO SEIMIURUY

A SCURLUNY SCRINDRI 5 A S0zad B SRR KIZUROR 56 SICE06 U030 UM SHEnls Ty Ua
DUSLREIN 2 JNWAD B BPRILEIC BI53 (0] 4o Mg R 9 SAIOPEIEN 9G 90 Saeu ST g unlasy

OO FPPAL M pepN (B

‘BRISLITD §F SWGUUEA $91 30 [4nUs maw B0

VIR
| SMSOUR 96 FDUP UB TR 1B QW00 BB BIURSE 0 MY 9P 568 'GuUawnoop
2 I UCDUION 9 ARy N A SREA §5 90 UGDEEOR 50 SOpew SOTU

SRR V0% SHERUG R 90 SOPALL S0 SOpRUN 37 (W
“opepy

b us smau amnb 26 anb 0 W senbues 4 QIO §o FRNRA § p AgQuou |3
{peen A RWOUNDT WS AR} opetpu Bp
LOOONSUOD B L0O JPALS § éiﬂ%gggﬁgﬁ

“fUOOBLRA 2P BIOIPU|
gggagggﬁa ﬂhg?i
£IU2RIBUCD UDE BIIULILGS 1S A SUPRNDLE 2D zsac_m

!-!8 0AUSPUSDSID ‘PUIPLSITH] BORLOD £ JOPKINU D OFRLES [ ML (B B u03 URLIBND
Esén»gﬁgwg_sg od 19D BORLOR, RIS W S SR 60 g emntiaag
7 RINORU00 RUDSE ABU W A 0DEPU RPRNUT WAL | RUAUEpaLc0 goaoes3li
XERIPU DRI 98 § i 9 SIU0EIR00
Cou SN UD DR 16 B 1 000 OISO “XP0TAE R0 AE90 B W ey
{(Es) opedussa)
2D UMY ) SROPEINU 3P BUGSS B UG GUELL 190 oAy 26 anf uoouuefiod
rﬁgﬁaagshﬁ?%‘gwgaﬂuﬂ 2
GO A ALY PEriLN B SORL0O RIUKLT 5 00a08s3 (P
FPUSUGD Lo BRI ODRID 5§ o
TAREDRED DFZ BIOAAL 0 SOPRSIPLE D ANEL0Y HL90 KRR B 3p opusq0
Ruesacia b @ 20 LISIED WA FUR $3 IO R uoodDsap TG
oy 0D # SO SR B0 ERALLE UORRI
04 MESNALCO MURLREORUS A SLI0690 TN MUDGLY 35 55 OPEIPU PP S0 [JE




9.20

iﬂo pioceds valoracién cuantiativa

partr de sus respuesins & les pragunina de es

deficbricias enconimdas e cada uno de s smenios
apartada.

mogreme o hoorpore be cerbbe que resuean

Fregwta E11. Sugiers modiicacines =0 b MR de

Calificacionobtarich ena Seccion Eexuressds con doa decimales)

Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

W

[93]



Evaluacidn de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

\th.,ﬁ/ V/

OPRUD|FIS|SE OXBWEIEE (B BULSOUOD X, BUR BIIGLIITY OIENIEAY 2'475'3 7] 1HMUnIaN Fe R0 PUSKISITU0S Jas aqap ewundsal g5

TS R U SOD o LT U S N DO TR e 5 e AN ._.§ gs Hnb JRUILNDOP POUSPIAY

‘sejusuoduo] so) reraust esed aunou
orb uo susel 50 EDMILRTO U EXIUORE 0V dd 3.
{jeyden ua sojses)
‘SOpPBIqElSe SOLa|L S0} ap oun| S0l JOPRILLNIR U UBLISUO0DE RN UG 35 Lbpessdo
v GUUOUOD SHUIUONILIOD SO JRJoUSD Esed|EP SUUE SOD SIRWA S Lo Sweibox BIECD) TRUSLIUSUEL
laurow end us sxsel so| 2opRens 4 EDRUS o gf e SRed + Lppesado & susel e pnlt e S9E SoiseD
BpUOD U EPPURE UDDENG / SSEY SuSeD) ‘oueln oises(p
UQREIYLISA IR SOUSID SOpPa|qEISS SOUaID (SEUELRLUMALID SSUDISKIAL OUSUEGINDS LODONESUD
[0 B QUIOLICO EDENEAS BRI [ J0d OPIALIS EDI0 L, on gop e SLUKICS SEBURALLR)) 50 Jeseusl ered|  [Souaua TE3) 0009 OX 000G SONYUED ) Bp SOSNDAI BREDIU0D
gigggamgﬂﬂﬂgﬁgﬁgghgkm. oUe U B JOpednGs 0 BURIG0IG B Ue LQDRI BAD SSUsK
nbpe eed JIUOEE UAGAPD 8S &b 80§ UOS TERdED U8 SOsEDD

"50pERIARIEa Soejud S0|8p 58 000E O 0DOZ SOFdED 50| 9P SOSFDAI ARDISU0D
subojuoy selueuodwos sof Jesawel eied] i 7e ‘songp? ‘SOOI SpEpLN) oqeino LDDEROd EBf B SDDWSS

b ue sl 50j Pogaer 4 ERUSDI dd FH+) b souen 501 Ebane wed SRSl SGADE SO| &) DEDEED 8D
{EuEss | UEeW eed sopenhay CRRALILRELL U3 Ssea(q
'S0PPSIQEISE SOUSUD DAL & SOPANT UDOBIST0 8P saiseD) (e
50 SUPG B SLIGUOD SSERUsdue) sof esauel eed
auroul anb ys $Gsel sof ENAUED 4 EXRUED! dd B

noneneAl [EJUSWND0P POUIPIAT SONAURIE UOIIROYLIBA 8P SOUBILD)

:sopdeouco sausnbis so| ue esofisap soj A aoayo anb
(somnses A saua) sayusuoduuoy) sof xeseush eed aunou anb soj us sojsel so| eoyguend A eaynuapi dd 1371’4 gunbay

SY.LN3ND 3A NOIDIANIY A VIONIHVISNVAL "o 9
SONYLSIANANS Id §YWYNOO0Nd 300NISIA 3ANGIOYNTYAS

[94]



de

cion de Disefio

Evalua
Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evalua

cién 2021

N

L e

£4°€D°¢0 'O Smunivsd se) U MUASITLGD 5 M) BRnds) By

"epanuld wun¥ssd ) o mEendses np and
apsuOLIINE oW (2 -Easok.:!!_aaa iuotzenjeny

SVY.LN3NO 30 NOIDIANIY A VIONTUVYASNYHL "4
SORIVLEANCNS T SYWVYAO0N 30 ONISIA 30 NOIOVNTVAS



Evaluacian de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

\/ﬂ.m//

2375+ sserundaud ser U0 AUVISISUDY J3S R QRS T

-epewiveid esuniesd B 2 eysendim) ap #nb
OPEUOIIDHEE ONMUEIED | SULIIUDD X, BUN SIS M0jIenes)

BwriISoud pp ONELLOU GuRLncop e sopeSade uets (p

‘S9[RY0 SOJUALINO0P o/AsouaILpadoid teroansa SYOWEIIARASOPUNID UBIST (5
Bp gggganﬂﬁﬁﬁm% EB] & S0 ULy Ssuopoe sopeziews)s|suels3(q
LISGED JEZpn B SELLIURL LIDDBLLIORY D SORION 2 1lo/ sexp op LDDKDeb op Soprupaold S0 ‘selopoalasepuelsy|

Se] SEP0E.J0d SOPEZINN LOS 100D SB's0peAepUElse URsI(e

LODeTeAT [PIUBWIND0P BIDUSMAT SOMALRIR UOIDRIYUIA 3P SOUIIID)

:seogsu)oeien sapanbis sej usuag sauooe o/ seiqo ap uopnosle ep sopuelLIpacaxd S0 ¢4 eunbaly

SY.LNINO 30 NOIDIONIY A VIONIUVASNYUL “d @
SOMVLSINCNS M SYWVNOO¥d 30 ONISIA 3ANOIDYNIVAI

[96]



de

cion de Disefio

Evalua

cion 2021

-\

Ny X

feamupap $0p uod spseasies) | LIGOORS 2 LS ERLINKIO UORSILID

muesliond @p oxuioy fUAUNZOp 1B Sopelads ugs3(p

HUBUIBINGN sooipunIp UES3(D
"ROPEZIMUNNEE URISI(Q
SRINOHS SOUREL T 800 20 SODIZIEN LS ‘100D 90 ‘SIPEREPUIGS LB (8

BRI K2
starn W LA WUaCoe /A BRIGD 9P
UQON290 9 ROlINeoaN 60') g wiunBasy

Programas Presupuestarios

Programa Anual de Evalua

P 24 9D U ©
SQeae TN sulyd 5 Lo Suodip JRseLel L CUEPARNO R UKD CURKYAURG
F OUS MU0 A KUIOR ARG OOLYUDGR 0ALOT 0 QUGIREY UnU0o: Lswend) (o SRR seuants

“H00 $201 0P SOUNL B SIDSSE RIGUIU B BIUQUINS 9 U02 SISND 0 LOOpURI A BOUREISUEY B

Sufigd B LG 0PPUYPLOS A SOPEZNDE LARR oKD SSdoux sopensal soTg FRBGURON 0D IO dd 3 Tdmunbag
WD 64 20 SARH T 'FYRNOT LW o ERERGR Bulipd §Us saquodsp

A sooEnDe URRe QALY QUERTDONO d4 2P UoRKd() ap safisy seye

n«isgsigégtgae
saaud sns ue wewrilicnd Eay) opeyUeEsLs LS 8sel + uendn 9p veel @

4 OPRLIRdY 19P UDREIAT 1 9P UBWINSSY
| =

SV.LN3ND 30 NQIJIGNIY A VIONIUVISNVYL *4 .
SORIVASINASIN SVAWRIOON 30 ONESID 30 NOOWTRAS



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacién 2021

Ao N

80°9) ouejsendnsald euriiald PP ouRs)] @ U 0L LUOREJYED
0|5 %0004 00'8S SELENOAPUaINURIAeniardsuel] o
89¢ %00 0F 26 (U opeEnssy exd SAIOPEIN SN ATEW BjpSSIRUY 3
09 %0001 0009 Teuoes eueifod A (dPUOIUGENIUA 0
000 %0001 000 cuasandhnsal ruefcid peuaeedo O
030 %0051 oo¥ SOUEWE APLDIDE ACATRIGO A IB1USI0H UOIDEI0d B3P SSIeY d
oo %0051 000 QRsINONSal{ BRG0P OUSSID RDAUOITERI) B 3D UQENNSIT v

euty

uoI2Edl JIlED UODEISPUOd  LoDEJWIeD

easEg LR R RIed BRI eXS L ENONASSRIN B D QRERLRICIN SH0

8«5:8
13D 21qWoN A aABI1D
opeyedy jod LODEREAT B 9P LRTSRY Q

SOINVLISINANSIUL SYWVHOOUd 30 ON3SIA 30 NOIDVATVAI

(98]



/ﬁ N 2

NS

L R T %sggg%aﬁzo!ﬁ&!ﬂﬂ& OPRRNOUIA 99 07

*~onb opURIEpELICY 'Bpundeadns of anb oS BB 1 100 A VZ0Z 6107 OQUIBSE(] B OUKAIIER A L] 9L OTENIUN BLBBIED B159 o )

Anual de Evaluacién 2021

SIS PRED GULND SEIUBUSY SOUBORUO] SO[E .J19p {sorwes A seuer] sauuod ory sop efiop uedsauaupecad so

sauanbis se UoouesNo e sodsoperusb (soowes ofl seusig) sspeund.uog sojep sapriyos s sepundsas A seysibal ‘sqoa) exed squawwupeoaxd s

Programas Presupuestarios

s (eousroyeus ep ugiped) i 1op sofode oy ueqoed seuprb sxoouao BgsLed enb UpDBULIOLE 3150

SEORS|RpelE) seuetis 581100 01i0 uptegod ns & sepueE ed EpEUALITOp ENPOg0D 8p 5aRIS2 BINU0DELE 4 E)| /8
gnb A sepono anbyadss ‘sose u0o w100 ap 080 r. .ﬂ. od soumueaw h%ﬂ..
mIEE pogoadss B&EBBB |

[PUR SEDLLILIONSCO0S) JSEUEIDI0S S0P Sesiepesed se) A sofode ap E10) grBLLEp g g%n&%%ﬁﬂ!ﬂ&mq
 FEREEPRIED ey 0K 52 U3 EPPLETE Looenod e 8p LpDoesTEs op opeiS e Mpew end sopeungsuunoeend o 5| 8
..giﬂggﬁsﬁtﬂ 0 LKoeges B 5&%%5 3]

L TR TR TR 3 e A e e o g @
A ugroeuwaus swans e uod Lewend A ewsad Bp o20soubep [ Us G/ SFEIDSTLALINIOD U SEPAIAP LEISS ‘0Neko A Buagaﬂzaﬁ e
{080 B BNl 0 e pruenei op odq le Eapsns enb epepaLuroop eoudue o Bxepejupceogisil asoc)? | py
" gogades BRUBL opaquosep enb .1 1 epusge enb a.venad jepoTeguben unasecy| 2y
“UPPBULCAE FUBNIES 81U ey anb aURLINOD LN LIS OPEOINERI 7IS8 o b saNosaeaeng enb eveoud pepeecsudewegad 3| 1y

SORVLSININSTAd SYWYHOONd 3a ON3SId JANOQIOYNTIVAS .



Programas Presupuestarios

Anual de Evaluacion 2021

S w N

“ BEOySpIRED seRrils SE UeUNG StU00oe (v SN0 ap LGNdelE ap saUeLIPSo0id 50| £4

*“EeEppepREd SaUanbis SE| LD SELeND 3p UoDpuRl A BDURIBdSUES 3R SOLUSLIEDLL UCD BN o | 74

~sodaouod
inbis 50| us esoffsap sof A soago anb (soowes A ssusig) saueuadiic soj eseusb exad aunou enb so o sojsel so) Eogueno A edgEpldH B

I SRENR! ~-opeuede ajsa op seunboid se| e smsendsal sns
pd © SONBLLBIE SNS SPOUN BPEI LA SEPRILICOUS STUSESP S| ueAeNsas anb sqIed 0| alarliooul 0 dd P HIW P U ssucegpowesiing

~mperkis of Eogwep grsod 59 LI B8R LOIBUAIEDES 108D 55 UNIERSH O SUNSULHSAODEDRNLE-SOARI0 20 OUFUCO BOPUEIAISUC))

FEONSIBPEE] SEEONTIS 58] 0O UDIDEOJN 9 SISLL SO SONE0ads® LoLel i 8P B8 | BUDL] B8P SAI0PEIPU ST

SENS|SDRIED SALSNIIE BT USR] 9P LN BT 8P SaIpEIE SO e SEfRL 5B

eI SNIGIS B U00 LEBN0 ) ]BP BILITE | B B 30 SAU0PE LI SOT]

BlE|B(D|SIT|C

- souap sauanbis S0 awwouoorw BBl pp odLEEs(HS KeW IR0 SAPEDPUNLBTEDE ‘dd P HINE] 2P SOMBigo 3 S S0f 8 0Un Epeo U

SHINE 9P DHRLRU UALNS?L P JEiept anrsod 58 i ep {upoesed() op sebiey) cepwusiapeInoop p LY

" SEgS|IepeIED SAUETDS SB U0 BIENI LI Blap UL 1z

- seotsuTpeRasauants sej Lo uend g 8 ap axsodalt

= SERSIEpeE)saURNDIs S| DD USKLLIND 4 B0 LA € U S0PERIRS SeLadLLI0) SO

—

[



Evaluacion de Disefio de
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

PPy

L1111
C P, dd
£8 LS SOpmMUCO
Gl  WOpEH P
2102 5pawolia 8D LE WK 90 J57 BT WIN SOE0 WEmD 1R wopund ‘unomeondheny] o 0860k 1B R TR0, bp opEsd Ep oeduRes
PP LIOSTIN00 SLGHS 1A SODIIIGH LIS DI Erchiai PP Uomiopy & 2t SAREUSE. SAUSIIRRLT 391 9p ‘0yeduces] Kp UKDRMEAY
90 SUARS A SIDAYINGH O Oposon tyssncnenyd IR USRCODE 1 Rk AGOANEN 00U} MUY 1010 SXULLERD IS S S0 VION
0
IV Puninry
Dy prsay)
L] x T PR G OTT R |
" 3 P W ¥nim 3 svavorls UDwiRSl B W DTS FASDTIRI)| LU
T AR R NPT B SRR
y ¥ Diveera L] WO STy WDeiol o
pase.iae
3 Xy TP DA B UPOTITATED: D VM € UOTIDURA 3D TImA W
x = TR Ty - b L LR ] [+ 0
i o T |
n ¥ ks - P Trgo P AT OTM0L W AP T FRDTTI )| &
UMY AL X) LOTIIRD 9P P
X Dty ey T UOTTPETA J0 TR I 2D TUFEANR WDTIETY WAFUH WReiog ]
E DU Y T o n
NG A 30 UPCIN. Y 3D TR0 T URTTPNEA 3D SR
" VONE) A Cutwaos |
* x * ¥ Eﬂhlgﬂiﬂﬂﬁmﬁiigk °
" Bemasis geevesl [ T SRS BT o
E 5 t o R P — R FTRR g 9
T S ST
X X | Peeseon) TR0 VD WRPI SOwIN e 29 vox 3 SOUTE ) X0 e Uy v
Sieg - W v A veeo
X X v - = - P UDDTATA 2P TTy| €
CRTIrD: A My FrOruE e T
® X - w0 Wproing gy PAl T NCANDMD) TOPTEE) I UDTEUTA 3P Y, L4
® u TAWTIND ) A Duy TRITUEITR r
- fE Gl DTS OUEY A 3P JOMJCNEY UMD XD MDOUDNDLY
-
ALY
3p |2AIN

OURALIERS) S JOPEILE NS VODIVEE B SOUND) (1 E

mEE>mmmon<§oﬁ_< .
SORIVLSINANSIR SYAVHOCR 30 ONESKI X1 NORVITIAD



Evaluacidn de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

o BVALLACON DEDISENO DE PROGRAMAS PRESLPLESTAROS
s} ANEXO NDICADORES YMETAS
K 47 o)

) Colciond dslinciendor e desenpein conbamea criterios devesificacion

Norire del ndcador. Proporcin de espacos eduCaivS de nivel DASCO MESwados &n SU Nivel de obietvo que evala: i
infraestruciura fisica y equipamiento

Criteno de verificacion

A |B nombre gl indicador es de minivo diez paiabmes v shticicamenie  compuesio

B nomiyre ded mdicador supera of numero de palabea

por ia relacbn arimédica del indicador s & complementn. ugerdo.
B |La descrpctn del indcador s una breve: expicaciin de b que represania & & icar 1a faemuia 3o ebwimes un gaecntag, ¥ b
resutado obienido s b apicaciin de i Trmuke delindicador, no meyor a2 x [moiycile SREU e o slecibes

jconydevados pars ser mlenendas”

C |La formula del indicador esta bien construida

D |Estableco de manema comecia i unidad de medida del indicador.

E |La fecusncs de evaliacon (medicon) del indicador es comecta y congruenie con
programacin cue s hizn del memo el Selema de indicadores de Evaliacin
F [Capturd & nea bese del idicad, considerando como B del afio en que ncd

a 3¢ CapT e the Sontliagleye.
operaciones &l PP o secreb el indicador, *F b
G |Estabect comaclaments i mets araml del ndicador yia mels seenal considers &
senido del ndicador, I unidisd die csckia yh fecumncs de medicin. x Mo o e lablecid mets seaenal def indicador

H |E senikio del indicador es commecto (ascendente, descendents o constanie)

I nombre del ndicador v su ol Son congruenies entre: sl

J |Seleccond comectamente & fpo de frmula (Proporcones, Ofras proponcones,
Razones, Tasas, indices da variacion).

K |Especiicd de manema comecta una de las cualro dimensiones amedr conla
construccon del indicador (Efcenca, Edcace, Economia v Caldad).

L |E nombre de las vanables es corip y congruenie con b que aequers med en e
indicador. x

H |Lasunidades demedda de s varisbes son oostectss.

N |Los medos de verficacon de s variahiss v aus fuenies de nformacon indican ef x o 1o sueclics e qué documenta, bae de daas @
documenio, bese de deins 0 SEiNTE, &3 coMo el Ires en donde seencei B hatoma 3¢ evcuentra ls informacon.

0 |La meta anuai d= las variables es correcia. = %
TUTAL'E5 -] L] /

HOTA: Los Crierios estin delerminados en i Guis Pradios para | Consirucciin de indicadores: de Desermpeio emiida porla Confraboria. Ganeral
Deber elhorar un formalo de veriicactn por cada indicador uizado pam evaliar bs objsivos del Programe: Presupyestar o
Cuando I respuests sen negaive, deberdl anotar una ireve is@iaciin
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. EVALLACON DEDISEND DE PROGRAMAS PRESUPLESTARIDS
ANEXO INDICADORES YNETAS

#} Calidad del indicador de deserpeio conforme a criterios de vesificacion

Nombre del indicador: ?ummmmmamﬁmm T
infraestructura fisica y equipamiento

Nivel de objetivo que evalua: Fin

|4 |8 nombre del indicador es de midno dez palsbras y sitacicamenis
por b relaciin ariméica del indicador més & complemento.

nambre il ndicador supers of numero de pelibbes.

B |La descipcin del indicador 8 una breve expiicacin de lo que representa ef
resulado oblenido de ls aplcadn de b fmuls de indicader, o mayor a 240
caracieres.

Al apiicar in Gionwels se siviens wn poscamisge, v 14
X jdecripcidn  ladica  “wWllarenia e los  =pacio
jeducmvos del preanie Sl y ios def afo anteroe”.

C |La formula delindicador estd bien construida.

D  |Establech desmnsm comects It unidad de mediia del indcacon.

E |La frecuenca de evaliacon (medicon) del ndicador es camects y congruents con
programaciin que se hizo del st enel Sisiema de ndicadores: de Evabiacin L

F  |Caphurd & inea base del indicador, considerando comm tal i del afio er que inicd
operacones & PP o secred el indicador.

X W 5 oD e Somn.

G |Esiablect comecismente h mela anual del indicador vis Teie sexenal considers
senido del indicador; i unidsd demedids yis fecuencs de mediciin.

[Na 1= stabic e sene panasl 5 santide del eeScades
refiere constante, yia mane oivis o Sdeoniins mbgalives.

H  |E senito del indicador es comecto (ascendente, descendents o consianie).

Contnmtando oot la mws sesal, of indicador Send
X pontide decedenie, = pagenin on il oe by
roln pars o W senvide dal indomier

| El nombre del indicador 'y su fonTula 800 congruenies entre si

) |Seieccond comectamenie e fpo de formuls (Froponcones, s, proporcones,
Razones, Tasas, indices de variacién). X

K  |Especifich de manem comecta unade ias cualro dimensiones amedrr conls
consiruccon del ndicedor (Eficenca, Eficaca, Economia v Caldad).

L  |E nombre de s variables es corip y congruenie con b que se quiere medi en
indicador. x

I |Lasundades demedida de ias varabies mon comecias.

N |Los medos de verficacon de s variabies y sus fuenies de nformacon ndican
documenio, base de daios o ssiema, a5i como o Ao en donde se encuerks b

o sempecien = qued . base de dmaos o
s Lo se ezuentra la mfarmacon.

x

0 |Lameta anual de ias variables es correcta.

TOTALES L

NOTA:LoaCrierbs. estéin isleninedos enls Gu Pracics per s Consinucoin de inddoadires, de Desarrperio swriltia porl Contraboria. Generst
Dasberss elsborar un formaio de veriicacion por cada indicador uiizado pess evelesr be abieivos del Prograrm: Pres peestasi o

Cusndo 8 respuesin sen negaiva, deberd anotar una breve ustiicaciin.
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. EVALUACON [E DISEND [E PROGRAMAS PRESUPLESTARIOS
ol ANEXO NDICADORES YMETAS

§} Caliciac] e indicador de desenpeiio conlbeme a crilerios deverficacion

Nombre delindicador Tasa de vanacion de abimnado de educacon basica beneficadas conobrasy |Nivel de objetivo que evalua: Proposito
acciones de nfraestruciura 0 s espacios aducatives

JUSTIRCACION

D nomire def indicador sagwens o nimero de pailsbras

por i relacin arkmédca del indcatior mis e compemento X fugeid.
B |La descipcon del indicedor €5 una breve expicacon de b que represenia o x |1 aplicar 1 larmuta s obtiene on porcentefe, ¥ I
resulado obleniin de b apicacn de i firmula del indicador, no mayor 8240 ldescripcitn indics "Vou de shimnas hanelicieing”.

C |La formula delindicador esta bien construida.

0 |Esisbecd demanea corecis i unidad de media del indicador.

E |La frecuenca de evaliacon (medicon) del ndicador es comecia y congruents con

programacin que sehizn del mismo end Siiema de hdcadores. e Evaliecin ~
F Whi:wh:;:ﬁh:mimﬂMmﬂhdﬂfnmurﬁ B
G |Esimbech comecaments & meta anual del ndcador v mets Seenal, considers &

sty itk e ki Q) -t - gl
H |B senido del indicador s comecio (ascendenie, descendenie o consianie). [contrmtande con @ mmte awast, o indicador ven o

X |penido devenderte, & pndente un adise de oy
meln para ctahiecs o sentido del wdacatior.

1 |E nombre delindicador 'y su formula son congruenies entre si

1 |Seleccono comecamenie & fpo de firmula (Proporcones, Ofras proporcones,

_l_ . devarlueﬁn} x iLa farmuta corresponde a una Wisa de variagian
K |Especiico de manera comecia una de s cuatro dimensones & medir conl
consiruccin del ndicador (Eficenca, Efcaca, Economia y Caldad), L
. |8 nombre de bs varsbes es corl y congruenie con b que se quere medi an
indicador. X
M |issundades demedida de bs varisbiss Son comecing. o “Alumnada” e e ups unidad de medida, en dafo cmo
sena dumng.
N |Los medos de verficacon de ias varabies y sus fuentes de nformacon ixican eff o se especilica en gud ducurrenia, bace dr dasos o
documenin, heme de daios 0 ssieme, a8l como el &ma en dortle ssencuenia B % |sstna seencumira e informaian.

C |La meta anual de jas variables ex coiTects.

¢
.
e 1 V4

NOTA: Los Crieros. estin determinados en s Guis Priclica para b Consiruccn de hdcadores deDesenpeiio enilda porka Coniralors General
Debers elborar un fosrraid de veriicacon por cade ndicador ullzade para evaluar ©s Obigos del Pograma Rresupuesian o
Cumariclo }a respuests see nagalie, deberd anolar una breve pisfficacin,
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BALACON DEDISEND DE PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS
ANEXO NDICADORES YMETAS

@ Calidad delindicarior de desempeio conformea critenios devesificacion

Nombre del indicador: Porcentae de espacos educaivos de nivel basico alendidos con obras de
construccion en & presenie ejercicio

Nivel de objetivo que evalua: Componente 1

B nombre del indicador & ds misdmo diez palsbras y sinticicamente
por i relacn admélica. del indicador més & conplarenin

D nombre de mdcador supera o numero de palabran
Bugerda.

La deacrpoin del idoador s una breve expicacon de b que representa &
resulado oblenilo de b apicacin de & %omul delindicador, no meyor a.240

P aplicer is Eiswols s chtisss ux parcentele, ¥ in
descripcitn indica “woiak de wepacies educsmives”.

La formula del indicador estd bien construida.

o= mdica i misme witisiie wnto e ol mnEwior como
jdenormnador.

Establech die renera cxurecis b onbisd de meckds: del indicadior.

La frecuenca de evabiacon (medicon) del indicador e comecia y congruenie con
programacin 2 e hizo del mivmo anel Ssiema deindcadores de Bvebacins

Capturd b fhes hese dal indcador, considerando conm 8 i dal afio en que inico
operacones & PP o se crelet fcadar.

I&“ﬂlm

Esiablech comectamenis b meta anual del indicador v meta seenal, considere ef
senito delihdicador, &8 unkisct demedides Y frecuencia de sredichn,

X

= poshis acsbivay 12 wella vt cul indicadod
o e se ks stablecido e manea dara o

Mn’nm

| El senikio del indicacior es comecin (ascendenie, desoendanie o consianie)

x

Mo = il entabiucwr 4 sevilide = ndcador cuandd
no se by sablaikde de mamers dirs is varisbies par g
jescuario.

1Eirurl:|eu'rm ysu fonmuia son congruenies enlre: si

X

m e m Slbiece congrumica, daio 4 que @

varabic wasadawrin formula s i oane o nuTerador
y denamen.xdor

mﬁmuummmmm
Razones, Tasas, Indices de variacion).

Especiico de manera comcls unsde s cualo dmensiones amedr aonla
consiruccon delindicador Eiciencs, Eficacs, Economia v Caldad),

e

E nombre de s varables es corb y congruenie con b que se quiere medir en
indicador.

J5c indica | a migew varisbie Lanto wn & nemerador comol
[denamenador. por tan, ng pusde hab o refacion entr o
jota y of mowsbes def indicader.

Las undades demedida de s varables 30n comecias.

Los medos de veriicacon de ss vevisbies y sus fuenies de niommacon indican =l
documenio, base de dains o Sisleran, asi comnol drea on donde seencuenta B

X

se especiica en que documenia, base de datas o
oS 30 ENCUINITE (3 migrmacgn.

La meta anual de las variables es correcta

x

bln se speaiica en que documenta, base de datos o
hatema se encuentra la mionmacoa

TOTALES

NOTA: Los Crierios esbin deferminados enis Guis Priciics para is Consimcclin de indicadores: deDeammpefio emmiide porls Contrabris. Ganeral
Deberé eborar un formaio de veriicaciin por cada indicador ulizado  paraevalier s cbjslivos def Programs Presupuestari o

Cuend I8 respuests ses negelie, deberd anolar una breve
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. EVALUACION DE DISENO DE PROGRAMAS PRESUPLESTARIOS
e ANEXO NDICADORES YMETAS
B Calidiad deliovicador de deverificacion

lltutn el indicador: Porceniags de especs educaling de nivel bésios considerados conobres de  [Nivel de objetivo que evalua: Componente 2

rehabliaciin en & presenie efsTicn

B norbre dal indicador s de midn diez palbras vy sinticicamente [ mormtre de adcador supera = nuTea depaars
por i neiactn arméiicn del indicador més af complemento. X |peeio
B |La descripcon del indicador s une breve expicaciin de b que representa e 30 s s Tormaetn 30 olvtiens un percmiss, v e
resulxdo obkeniic de i apleacin de s Hinmul del indicador, no mayor 2240 X Misscriocisn mdicn “voud de sspacios edocaives”.
C |La formule delindicador estd bien consiruids. - Se indica in swrne vertibie tanto = o numersdor coma
denormmador
D |Establect de manem comecia B undad de medida del indicador, .
E |La fecuencis de evalacin (medcin) del indicador es comacia y congruenie cona .
programacon que sehizo gl misro enel Sivern de hdicadores de Evaluactn
F |Capturd I inea base del indicador, consderando comp tal i del afio en que nico 8 A
operacones & PP o se ced-el indicadr, - -
G |Estabeco comeciamenie b mela amual del ndcador y i meia sewnal consiere o o wm poshie mtsblerer 12 mats anud def ndicadod
senidin del dicador, b unided demedde v fecuence de medichn. A |uedo no se he cwbicide de manes clese i)
varsbies pace caliculeris.
H |8 senido del hicador es comecio (ascendents, descendents o constanie). No m nosiie artaliiecer of tentida del Indicador cuandd
£ no ¢ ha establecdo de manor s clera las variabios par o
caculario
| |E nombre del indicador y su formula Son congruenies entre 3{ Mo se puede mtabiecer congruencia, dada 3 que la
X frariabie usadaen i idrmuis e ls misma ot numerador
némd:r

J mmumummmwA
Razones, Tasas, indices de varmciin).

K |Especifico demanera comecta una de s cuaio dimensones amedr conla
consiruccion del indicador (Eficenca, Eficacs, Economia y Caldad).

L |8 mmhwﬂe&m!mmbcmummwﬁ Fsg- ndica by misma van abie Lavio ¢n o numerados cormog

indicador % denuminador. por tnig. no posde hall e rdacion entre
vt v ol nonire del sdecaion.

M |Lasunidades demedida de ias varishiss san comecias.

N |Los medos de verficacon de ias varsbies y sus fuenies de nformacon indican e NG 12 specifies en qué documenta, bane de daos o

documenio, base de dalos o SEieTE, BSi coRD o Area e dorde seencuenta B X histema se encusmra ia infarmacide.

O |La meta anual de las variables es correcta.

TOTALES 5 8

NOTA:Los (rienos estén deferminados en s Guia Priicica pars B Constucciin deindicadoms: de Desampefic emikis poria Conimbrh. General
Debers esborar un formeio de veriicacion por cada indicador ulizado para evalay b obiefivos del Frogrems Presupuestarn o.
Cunndio 1 respuesia sea negalvn, deberd anotar una breve usificacon.
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. BALUACON DEDISEND DEPROGRAMAS PRESUPUESTARIDS
ANEXO NDICADORES YMETAS

ImammammmuMMmMy de objetivo que evaiza: Componente 3

[ momiire def ndicxdor supera o numero de palasbras

augrdda.
B |La descipcon del indicador es ung breve expicacin de b que representa o P S —
restach oblenido de s spicacin de i Kmul delindicador, 1o mEYor 2240 X lescrinciin indica "t de sspacios sducativos”
C |La formula delindicador esta bien construida. Jse indica a misma varsble tanto e o numeradar coma

x jdemomnador.

D |Esiableco ds manera comects b undad de medida del ndicador.

E [La frecuenca de evaliacon (medicon) del indicador es comeda y ocongruerds con
programacion que se hizo del misno enel Selera de hdicadores. de Evaliin
F |Capum b inea base del indicador, consderando corp tal B del afio en que inicd

operacones ol FF o secredel indicador,
G |Estabech comecaments B meta anust del indicador yis meta sexenal consders o Mo = pendie wwiablacer Ty s susd M ndcado
senico del ndcadr, I8 unidad de redits yhmthﬂuh‘n x kuande mo e e stablecikde de mamea cara s
harshion s calculrie.
H |E senfdo del indicador es comectn {(ascendente, descendents o constanie). Mo o peslin sviablersy o sentido del ndicador cusnds
x no v ke sutaiiacide de wianer s clars fix verishies para)
| |8 nombre delindicador ysu formula son congruentes enfre sl s¢ pusde misdixer conguenca, dade 3 gque id
X jroriabic usada on s TOonela & fa mama e numerado
ly denamenadar.
} wmumcmmmm g /
Razones, Tasas, indices de variaciin).
K |Espediicd de manera comedia una de las cusiro dimensiones amedr conla 3
omnsiucan del ndicador Eiciench, Efcach, Foonomia v Caldad).
L |E nombre de ks varibies €3 corio v congruanie oon b que sequisre madr & o ks indice 1o b vasisie 1in o) usamsader cos
Indicador. X kienaminaxdar, por Lnto, no pusde hab e relaxion envr g

lesta y o nomiee bl Wndicador.

W |Lasunidades demedida de s varishies S0n ComCInS.

N |Los medos de verficacon die s verhies y sus fuenies de nfomacon indican Mo se mperilics us qué dotmenis, kise da daos o
documento, base de daios o silers, asi conoel drea en donde Seencuenirs b X aswma se ascoms n infowrmcin.

0O |La meta anual de las variables es correcta.

TOTALES L ]

HOTA:Los Cieins estin defenminados en s Guia Pricica para la Consucciin de indicadores de Desempefio exilde poria Conimbrs General
Deberé sishorar un fonmeio de verificacon por cade indicador ulizadn pass evaluar be cbislivos del Programs Presupusssian 0.
Cuandc 1 respuesia sea negaliva, deberd anoiar une iyve pisliicaciin.
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. EVALLIWOON DE (XS0 DE PROGRAMAS PRESUPUESTARIDS
ol ANEXO INDICADORES Y METAS

) Calidinc detindicador de deseTpeio conxrres crilerios devesilicacion

DL E

lmmm Vaizs de valiachn  tbras de consirucciin de rivel bisico progranedes Iﬁvddeobﬂi\mq‘.lem Al

por In reiacn ariméica del idicador mis & compemenio.

B nombre no contene relacion aritmetica  del indicador

La descripciin del indicador es una breve explcactin de b que representa &
resultado oblenido de ks apicaciin de i firmuls delindioador, no meyor 8240

N plicsr b lormula se cbtene un porcenine, ¥y
jeonpoon mdica “vada que resfitan ios supervisons
a fos plantohes ™.

La formula del indicador esta bien construida.

{5 indica la miama varishie Lo an of numensior comao
[denaminador

Esiablecs de manera comects | unidad de medida del indicador.

La frecuenca de evabiacon (medicion) del indicador es comedia y congruenie con b
programacion e sehizm del msmo enel Sslema de hdcadores. de Evabincion

Caphuro b inea base del indicador, considerands comp W I8 del afio e que nico
operacones el PP o a2 cred el Indicador.

Establech comeclamente | meta anual del indicador vl meta sexenal considers
senido delindicador, s unidad demedids v fecuenca de medcion.

fNo = poashie sstablecer Ia s wd deéf indicadod
jcuands po 3¢ ha mbbide de manes cwe e
hvariahies s clcularin

El seniiio del indicador es comecio (ascendente, descendente o consianie).

o & posible evimbiocyr of sentdo ded indicador cuandd
na 3¢ ha sstablerido de maner s cac s L verlibios par )
ICICUiaa.

£l nombre del indicador y'su formula aon congruentes entre si

No 3¢ pusic ol conguencia, dado a que o
varisble usada e ln fdenaie e ' msma o numerador
ly denarmenador

Seleccond comectamenie & fpo de fomula (Proporcones, Ofras proporciones,
Razones, Tasas, indices de variacidn).

Especificd de maners corecta una de s cualro dimensiones amedr confa
consiruccon del ndicador Eficenck, Efcach, Econormis y Caldad),

IErurtlecbum'MamhymmtmbmeonMQd
Indicador.

[Se mdica |4 mwsme wrable tamic on o numerador comol
denominador, por Lanto, no puede hab er relacon entref
mia y o nombre del ewdicador.

Las undades demedils de s varnbles son comaciss.

|Los medos de veriicactn de s varables y sus fuenies de informacon ndcan e
documento, base de deins o ssiem, asl comoe &rea en donde seencuenka B

Na 1o aspecifica en qué documenta, bnede datos o
3aizna se encuentra ka nformacdn

La meta anua! de ins variables es corrects,

TOTALES

NOTA: Los Crierios estin determinados enla Guia Préacica para i Construcciin de hdcadores deDesenpefic amiia poch Contraibra. General,
mmmmmmwmmm_mmumﬁwmn

Cuando b respuestases negaiva. debera anotar una breve ustficacon
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. EVALLAOON DCEDISENO DE PROGRAMAS PRESUPLESTARIDS
e ANEXO INDICADORES YMETAS

i) Calided def indicacior de desarpeioconiemen crilesios devedicacion
Nombre: del indcador: Froyncios efec.Avos reakzados, denvados de s visins. de valdacin a obras |Nivel de objetiv que evalua: ASC1
de construccibn de nivel basico

Bl nombre del ndcador es de mabdno diez palshrs y siticicaments = [ namire 1o contene reacan o menca dof mdcador
por i relactn aimélica del infcacior miks el conplermeni: X Judemis contione neit def mumero misime det pal sbra
s ugerda
B |La descpcon del indicador &8 una breve explicacon de o que repmasnin & aplicar la formula se obtene un parcntye, y i
resulado obtenido de ia apicaciin de & ¥rmub del indicads, o gEyor & x ndich “wtdl de pesyacioe sesivos de
caracieres. lobras realizacion”.

C |La formula delindicador esta bien construida.

D |Estabiect de manera comeca i unidad de medida del ndicador.

E |La frecuenci de evaliacin (mediciin) del indicador es comecta y congruenie con
programacion que se hizo del mismo enel Siem de hdicadores: de Evaliaciin
F |Capud s inea bame del ndcaior, constisrand oo & B dal aflo en que inicH
operaciones el PP 0 se aedel idoador. [
G |Esiabech comeciamenie 8 meta anual del indicador yia meta sexenal consdere off
senitio del indicador, s unkiad de medta v frecuenca de medicin X

H |E senitio del indicacor es comecin (ascendente, descendenis o constanie).

| |8 norbre delxfcadr ysu frmuls son congruentss entre si

J |Seleccond comeciamente el fpo de formula (Proporcones, Olras proporciones,
Razones, Tasas, indices de variacion).

K |Especiicd demanera comecta una de s cusi dimensones amedk ol
coneirucciin del indicador Fiiciencl, Elcaia, Economia y Cakdad).

L |E nomire de s varebies s corp y congruente con b que se quiere medr en &
indicador. 2

M |Lasunidades demedida dis lbs vansbies son corecas.

N |Los medos de veriicacon de las veriabies v sus fuentes de nformacon ndican & N y— [
documento, tewse de delbs. © siserrs, aai comoel fren an donde seencuanky i X e la nfarmacisn.

0 [an anual de las variables es correcta.

TOTALES 1 3

NOTA: Los Crierios estén deferminados enls Guia Pracica para s Consirucciin de indicadores deDesempefio emiida poris Contrabra Genersl
Debarh eisborar un formeio de veriicactn por cada indicador ulizado para evaluar bs obisivos del Programa Presupuesiari o
Cusrdo b respuesin seanegalie, deberd anotar una breve jusiiicacion.
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‘ EVALUACION DEDISERO DE PROGRAMAS PRESUPUESTARIDS
ANBEXO NDICADORES YNETAS

) Caliciod dedinclicacion de desertpeio conkeme s oriteios devesicacion

oL i;'ﬂm

Nombre o ndicador; Condratacones. resubado de bs proyecios epcufivos de obras de construccon
de nivel basico

Nivel de objetivo que evalua: A3C1

Programa Anual de Evaluacién 2021

B norire del ndicador es de midmo diez palsbras y snticicaments
por la relaciin ariméica e indicadior més & cormplamenio.

] nomdre Na contene reacon atmetca do mdcador
sdomin conbene muin daf Auvemers maome e paiebem
Eugerdo.

La descripcon ¢ indicador &8 une breve expicacin de b que representa e
resulado obientio e i apicacin de bk Brmulz del indicador, no reyor 8240

A pficar la férmuls se obtiene un porcentaie, ¥ in
descripcidn imics “xtal du contrtaciones de oben” .

La formula del indicador estt bien construica.

Establect e meEnera comecia B undad de medida del indicador.

La frecuenca de evaliacon (medicon) del indicador es comedia y eongruente <on
programacin que sehizo del mmoe enel Sisiems de ndcadores de Evebmcion

Caphud B nea base del indicador, considerando como tal i del ano &n que nicd
operaciones o PP o 9e cred el ndicador,

50 amile mte criterio

Establech comeciaments i meta mamyummmq
senfido del indicador, 18 unided demedids vis frecuencia de medicin.

Por b weisibhs viades, no s ponlbie Yue I met o
hobrepse of 100%. s smbargs, o semido  do
ndicador se eslaliiece oo sscendaie.

El seniido del indicador es comecin (ascendente, descendenie o constanis).

Por b werkalhs, veade, o on posible oue B me
sobrepme o [00%. 3y evbago, « wmido del
adcador 3o establiers como ascendenie

£l nombre del indicador y su fommuia son congruenies enfre sl

Seleccond comectamente &l fpo de formula (Proporcones, Ofras proporcones,
Razones, Tasas, indices de vasracibn).

Especifich de manera comecia una de s cusin dimensiones amedr anla
construcciin del hdcador (Eficenca, Efcacs, Economi y Caldad),

£l nombre de las varables #s corip y congruents con b que se quere medr en eff
indicador.

Las undades de medida de bs varables son comecias.

Los medos de veniicacon de s varabes v aus fuenies de nformacon indican
documenio, base de dalos o siiema, asi cormp el Area en donde seencuenta B

Mo se wmpetifics mn gueé documento, baede dawm o
Jas teoma se encuenira be mfoateade,

La meta anual de ias variables es corrects.

TOTALES

\¥1-©f

MOTA; Los Crierbs eatin determinados en s Guia Prbcics pam s Conslruccin de ndicadores. deDeserrperio simikla por s Confralrs General
Deberé elshorar un fonmein de veriicaciin por cadeindicador ulizadn para evaluar bs obisfvos del Programa Presupuester 0.
Cusndn 1 respuesin sea negativa, deberd ancler una breve psificactn.

[110]



Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

. BALLACKON DEDISERD DEPROGRAMAS PRESUPUESTARIOS
ANEXO NDICADORES YNETAS

i Calidiad del indicador de desermpeio conforme a criterios de verificacion

b

Fﬂm Suparvisiones hechas 2 s obras confrstades de nivel basicn ’M—lﬂ&mmm ALCY

B nombre del indicador es de misdmo diez palsbras y sinticicamente
por i relacon ariméfica dal indicador més & complemento.

La descripcin del indicador es una breve expicacin de b que rexesants o
resulado oblanilo de b apicaciin de i finmula delindiedor;, N0 meyor 8240

A apicar  fonmuls se cbbene un porentae, v o
jdescripcion indica "ot de IR supervisiones ticnicas
jreafizads”,

La formula del indicador esta bien construida.

Esiablech d manera comecta i unidad de medida del indicador.

La frecuenca de evaliacon (medicon) del indicador es comedia y congruenie con
programacion que se hizo def mismo enel Skiema d= hdicxiores de Evalmcfin

Capluro & nea bese del indicadir, consterando como fal | del afio en que nco
operacones &l FP o aecred e indicadn.

Se amite ete criterng

Esiablech comeciamente 8 meta anual del indicador yia meta sexenal considere ef
senido dellinficador, & urided de ekl i fecuanca de medichin.

El senitio del indicadior 3 oomecio (asoandenis, descendents o constanis).

El nombre del indicador ysu firmuia o congruenies enine of

Seleccon0 comeciamente & fpo de fonmuls (Proporcones, Otras proporcones,
Razones, Tasas, indices de variaciin).

Especiico de manera comecta una de iBs cuaiio divensines amedr conly
consiruccin del indicador (Eficencia, Elicace, Econorria y Caldad).

£l nombre de s varables es coro y congruente con b que Se quiere medi en
indicador.

Lasunidades demedida de ias varsbles son comedias.

Los medios de veriicacon de bs vanabes y aus fuenies de nformacon indican =l
documenin, bese de delios o silema, asi comoel #rea en donde seencumia B

eaciliaza d i d 5 de daieye o
[paiema se encuentra la nformacidn.

L& meta anual de las variables es correcta.

TOTALES

NOTA: Los Crierios. estin delerminados enila Guls Pricics pan i Consirucciin de hdcadoms. da Desempelio emiiia pori Conbmiris. General
Deberh elshorar un formain de veriicacion por cadaindicador uiizado para eveluer bs objivos del Programe Presupuesier o.
Cuandt i respuesis sea negaiiva, deberd snolar una breve JusSiraciing
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‘ EVALLACION DE DISENO DE PROGRAMAS PRESUFUESTARDS
e ANEXO NDICADORES YMETAS

i) Calidad del indicador de desermpeiio conforme a criterios de verificacion

Norbre del ndicador: Visias de valdacon a obras de rehabliacon de nivel basico programadas I‘Niveldeobpﬁvuqueevam: Al1C2

RESPUESTA

S ND

H nomive del indicador es de mibdmo diez palsbras y sitacicamente 0 namiee no contione relaciin aitmetica def indicadar

p x jaciernis convene muis. deil numero misimo  de palebras
por i relachn aimiics ded inticador més & complemento. ey

B |La descrpcon del indicador &8 una breve expicacon de lo que represenis i apfices ta jormula se cbise Wt porcmtse, ¥ 14
resutado cbtenido de ja apicacin de B Hmuia dal indicador, no mayor 8 §  [Pecieckn xics “viske que sl Be supervisonsy
caracieres. ja los plantees”™

€ |La formula delindicador esta bien construida.

D |Establech demanara coracis ia unided de medida dal ndicador.

E |La frecuenca de evalacon (medicon) del indicador &3 comeca y congruenie con B
programacin que sehizo del sy en el Sisiers de hdicadores de Eveluaciin

F |Capurd i iea bese del ndicador, consilerando como & i del afo en que ncd
operacones € PP o s=omh ol ndicador.

G |Estabech comeciaments s mela anual del indicador yia meta sexenal constere
seniido debincicador, i unbad demedida yi frecuencia de madicin. x

= - 3¢ omite exte crilerio

H |E senido del indicador es comecip (ascenderie, descendente o constanie).

1 |B nombre del ndicador ysu formula son congruentes entre i D nambee del indicadar s o nombre de una de s
jrerishies etn i qus e caicuie.

J |Seleccond correctamenis 2 §po de frmula (Proporciones, Otras proporcones,

Razones, Tasas, ndices de variacion),

K |Especiico de manera comecia una de las cusairo dimensiones amedr conla

consiuccin dl indcator (Ficiencia, Eficaca, Economia y Caldad). (/

L |B nomixe de s verisbles es corid y-congruenks con b que se quiere medr en ef /L
ndgicador. g | don mistien con s quese cokutn o indicadar son|

mrogrenada. no ve rolime 2 variables reskiade.

M |Las unidades demedida de las variabies son comecias.

N |Los medos de verficacon de s varisbies y sus Kevies de nformacon indcan = N se e on qué d bamede datok o
documenio, bese de daios o sistema, sl comp el free an donde seencusni la jsatema 3= encuentra s informacian

O |La mets anual de las vaniables es correcta.

TOTALES 9 5

NOTA: Los Crierips estin determinados en'ls Guia Pricica para i Consirucciin deindicariores. de Deserrpelio emiida porfs Contraiors. Ganeral
Deberd sborar un formaio de veriicactin por cada indicador uiizado  pevsevelsr bs obisivos del Progrann Presupuestan o,
Cuando b respuesia seenegetive, deberd anotar una breve psSficactn.
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. EVAURCION DE DISENO DE FROGRAMAS PRESUPLESTARIDS
mne ANEXO INDICADORES YMETAS

i) Calidad del indicador de desepefio conformea criterios deverificacion

Nombre del indicador: Proyecios epculivos reaizados, denvados de bs visias de valdacon acbra  [Nivel de objetivo que evalua: A2C2
de rehabitaciin de nivel bésico

B nombre de indicador ea de mibdTo diez pabras y shlicicamenis :  nomre ae contane relacdn atmétca def mdicador,
por b8 sehcin aiméion d indoador mis & conplerrent. X RSO ey B i gl
B |La descripcon del indicador &8 una breve expicacon de b rue represents of N mpicx la lonmula 3= cbtene un porceniye, v 18
resulado chievitin G apicachin de i #nmul del indcader, no oY 8240 A [Pemcripcidn jadica “amal de peopmtes djnhos. de

jobras”.

C |La formuln del indicador esta bien construida.

D |Esiablech de manera comecta i unidad de medida del indicador.

E |La frecuenca ds evaluacon (medicon) <l indicader es comecta y congruenis con
programacn que Sehize del s ene Selarn de fdcadores de Evaliaciin

F |Caphuo & Inea base del indicador, considerando como fal I del afio &n que inich
operacones & PP 0 secred d iwiicaior.

G |Esiablech comectaments I meta anual del indicador v mels sexenal considere off
senio delindcaky, & unided demediia v acuencis de madiciin. |

- - Sa omite wis e

H |B senito def indicador es comecin (ascendente, descendent= oconslani=}

| |E nombre del indicador yau fonmula Son congruenies entre si " p

J  |Seleccond corveciamente dl ¥po de formula (Proporciones, Ofras proporciones,
Razones, Tasas, indices de varincitn).

K |Especiico demanera comecia una de s cualio dimensones amedr conla
consiruccion dal indicador (Eficenca, Eficaca, Economia y Caldad). 1
L |8 nombre de ias varables e corb y congruenie GO b que 8¢ Qe aedr et
indicador. x

M |Lasuniades demedida de las varasbies son comectas.

N mmmmmuﬂuyummmmq o 3o mpecins m quiducometa, bae de daoos o
documento, base de dels 0 siElTE, 83 como e A an donde seencienka B X hatema seencuentes ls informacise.

0O |La meta anual de las variables es correcia.

TOTALES u 1

NOTA; Los Crievs. ostin delerminacion snly Guia Prdcica para i Consfrucciin de indcadores deDeserpeiio emikis porla Corfraioria. General
Deberé aishorar un fonmeio de veriicacin por cada indicador uiizado para evaluar bs obisivos del Programa Presupuestan o,
Cuando s respuesin sesnegalive, deberd anotar una breve usificacion.

v
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‘ EVALUACON DEDISENO DE PROGRAMAS PRESURUESTARIDS
mnent ANEXO INDICADORES Y METAS

§ Calidad del indicador de desempeio conformea criterios de verificacion

Nombre delindicador: Contratacones resulado de bs proyecios epcuivos de obras de rehabliacon  |Nivel de objetivo que evalua: A3C2
de nivel bésico

Bl nowiwe del indicador es de miximo diez paisbras ' siticicamentes pUESID i nambre no contene reacon attetes del ndcador,

ladenin contiene min de numero misero  de palabees

por i rebcin aiméica del indicador més ol complermenio: iy
8 |La descripctn del indicador es una breve expicactn de b que representa el s abcar ha Fibermacii 5% DWbe un porcantaie, y
resulado oblentio de i splcacin de i frmmuia del indicador, o freyor 2200 L descripeitn indica “total de comissticienes de clnl”.
€ |La thrmuia detindicador esta bien construids. .
D |Establec de manera comech i uncisd de-medis del indicador. ¥
E |La frecuenci de evabiacon (medicion) del indicadar es comedia y conghuents oon .
| programacn que e hizp del mismo ened Sisiema de dicadores: de Evaluacin
F |Caplurd & fea base del ndicador, considerando como ial i del afio en quernicd | T
operaciones & PP o secred el ndicador. B i
¢ |Estsblech correciorente B meta anual del ndicador yia meta sexenal consdere ef ar Sing de variabie del indicador, no = pOWTIE gy o
senitdo delindicador, i unidad demedkis v frecuencis de medicin. g [remersor v meyor qou of duteminmier, der Lave of
portentae mimmo s e e 100% s wrb »ef
estabiere como acendente o sentida ded mdicadar.
H |El senio det ndicader €3 comech (asoanderde, descendente 0 consianie). [Por tipa de verisbies del inchalor, ne = nesivie Rue o

mumerador yen mayor goe o denominador. por 1anio o
R porceTlge manmo sScruzabie w 100% un embago 3o
eslsbioce e scwsdeme W sentdo del ndicador,
jouanda et i o2 dd 100%

| |El nombre del ndicador y su frmula 8on congruentes entre 8

%

1 |Seleccond comeciamente & fpo de formula (Proporcones, Olras proporcones, ¢
Razones, Tasas, bidices de variacion). :

K |Especico dermnera oorrecia una de Ba cusim dimensiones. amedr con
construccin del indicador (Elidencia, Eficacs, Economiy y Caldad),

L |E nombre de s varables es corb y congruents con b que 8e quisie redic an of
indicador. x

M |Lasunidades demedida de s variables son comecias.

N |Los medos de verificacon mhwﬁ:ﬁymmmnm indican o Mo se mspecifica en queé documento, base de datoy o
documento, hese de deins o silera, asi conoel dma ot donde seencuena B bistema sewicusnivs i informmebo
0 |La meia anual de ins variabies 23 comrecta.

TOTALES 2 3

NOTA: Los Crieiics estin delerminados &1t i Guia Fricica para i Construcriin de hdcadares: de Desenmpedio emida poria Conlrabrin. General
Debera saborar un formain de veriicacin por cada indicador ulicado  parm evelier e obiivos dei Frograma Fresupuestar o
Cusndo i respuesia ses negetie, deberd anotar una breve usiificactn.
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conirtaders de nivel

de objefivo gue evalsa: A4C2
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nombre no corTiiene relacidn aritrmetics  del ndicador.
jaclemin covith unlic dul sWieary suinbon da palatem
sugerda.

La descripcon del indicador es una breve expicacin de b que representa &
resulado obienkip de i aplicachin de b Birmula delindicador, no sreryor a 240

[ apficer fn Tarmula e olitiens un percevinjs, y a
descrooon lulics “ioil de seperviciane MEwica .

La formula delindicador esta bien construida.

Estsbiech de manera comecia i unidad de medida del indicador.

La frecuenca de evabiacon (medicin) dial iwficador & comect y congruenis con
programacion ¢ se hizo del isTo enel Skl de dcadores de Euelmcin

Caphuo b hea base del indicador, considerando como 18l i del afio en que nicd

operacones & 7P o s cred el hdeark: i wacdnle

Esisbeco comeciaments i mefa anual del indicador v meta sexenal considere ff

senido delindicador, i unbiad deaedds ¥ Focuencia de medcin

£l senfido del indicador es comecin (ascendents, descenderis o constanis).

B nomibre del indication ymi'lm.llmmmi FW“‘ ndicator = ol mame deuna de s
[eariabies usatih wn Su ConEWOCTGnN.

Seleccono comectaments e o de formula (Proporciones, Ofras proporciones,
Razones, Tasas, indices de variacion).

»

Especiicd de manera comecta una de i8S cualro dimensones a medr conl
construccin del indicador (Eficenca, Eficaca, Economia y Cakdad).

El nombre de ias varsbles es corid y congruenis con i g se quisre medk en o
indicador.

Las undades demedida de las varables son comecias.

Los redos: de veriicacin de Bs varsbies y sus fuentss de nformactn indican ol
documenio, hase de daibe o sstems, ol compdl drea an donde aEencuanks &

Mo & sspecifica en qué documento, bacde daim o
hatems 1o encuentra la miormacan.

La meta anual de las variables es correcta.

TOTALES

MOTA: Los Grierios entin defeninacos en s Guis Pracics parals Consirucciin deindeardores: de Desempefio emiids poria Condraioris. General
Deberé elsborar un formak de veriicacin por cada indicador uiizado para evaler b objelvos del Programa Presupuestari o,
Cuando b respuesis sea negaliva, deberd anotar una breve jusiificacion.
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. BVALACION DE DISERO DE PROGRAMAS PRESUPUESTARIDS
0 et ANEXO NDICADORES YNMETAS

# Calidad del indicador de desempeiio confoemea criterios devesificacion

Nombre delindicador: Atencion de moblarD a8 espacis educaiivos de nivel basico consiruidos wis  |Nivel de objetivo que evalua: A1C3

£ nombre del indicador es de miximo diez palsbras y siticicaments  compuest D nombes ng comtiene relacion aritmidtics del indicador.
whmm del indicador més o complemenn. X sdernds contiene min de nwrero miimo de palabea
1apTeia
B |La descrpcon del indicador 23 une breve expicacin de b que represenia o 8 apicar Tn Ficmula e SRETE un BOFTES, ¥ n
resulado obisnido de b apicacon de i frmuia delindicador, 70 mEyDs 4240 X Mescripeitn indics "1t de spacios eticaives™.
C |La formula delindicador esta bien construida [Por b samsraiucs de i vwrsslsien, 3¢ percibe que mtin
x mvertdos o numerador y denamnadaor.
D |Establech dermaners comects i undad de medida del indicador. .
£ |La frecuenca de evalacon (medicon) del ndicador es comecia y congruente con =
programacin que asehizo del misTo enel Siderns de Indicadores. de Bvaliecin
F |Capurd B ines base dal hdicador, consiieranco como i i del afio en que nico e wri i
operacones FP 0 3e cret el indicadior, - -
G |Estableco comeciamenis |8 meta anual del indicador y 8 meta sexenal considere e
senfido de! indicador, 18 undad demedide i fecuench de medcin. X
H |8 seniido del indicador es comecio (ascendente, descendenta o constante).
x
| |El nombre del indicador ysu finmula 3on congruanies anie i La foemula b ten e consisuncia de acuerda 2 o que
x inteia rauder o ndicador por he dicho eh of criterio ©
[de esta mdicador.
J |Seleccond comectamente & fpo de formula (Froporcones, Ofras proporcones, ;
Razones, Tasas, Indices de variacién).
K |Especiico de manera comecta unade s cusi dimensiones amedr conk ‘
construccion detdicador (Eficenca, Efcacs, Economi y Calkied). =
L |8 nombre de las varables es corlo y congruenie con b que sequiere medr en eff /
indicadior. ]
M |Lasundades demedida de lss varishies son comecins. i
N |Los medos de veriicacon de as varshies y sus fuenies de nformacon indican off - INg 3= sspecifica en que docamenia, Bave de dalon ¢
documenin, hane de daios © ssiema, as comp s des &n donde seencuenim B ristema we encuarire ls nfaemacan,
O |La meta anual de las variables es correcta. X
TOTALES ) 5

NOTA:Los Crierbe. estin determnados en 8 Guis Pracica pamis Conskuccin dehdicadores. deDesermpelio e por’a Conlrairia Genersi
Deberd elaborar un formeio de veriicacin por cade idicador ulizado para evaliar bs obisivos: def Programa Presupueseai 0.
Cuando & respuesis ses negalive, deberh anotar una breve usiicacon.
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E. Base de datos utilizada para el analisis en formato electrénico.

La informacion, base de datos, utilizada para el anilisis y evaluacién del Programa Presupuestario
043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacién Bdsica, es la
presentada por el Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz, mediante los oficios
No. IEEV/DG/0283/2021 del 19 de marzo del presente asi como la evidencia documental adicional
remitida mediante oficio No. IEEV/SPyST/0976/2021 del 30 de abril, informacién que se enlista a
continuacién seglin apartado y pregunta:

A. Justificacién de la creacién y del disefio del Programa Presupuestario

R

Pregunta | Programa Sectorial Veracruzano de FEducacion 2019-2024, Pigina 54, parrafo
Al segundo.

Pregunta | Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024, Paginas 54, parrafo
A2 segundo. 53,59, 63, 67 y 71 en apartado de necesidades de infraestructura.

Pregunta | Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024, Pagina 53, sistema
A3 INPESEV 2018 y oficio No. SEV/UPECE/869/2020.

B. Anilisis de la Poblacion Potencial y Objetivo y Padrén de Beneficiarios

Pregunta Pagina 4 apartado 4. A_I<’:ance de la Guia Operativa para ?a construccion,

B.1 equipamiento y rehabilitacion de infraestructura fisica de educacion basica 2018 y
Programa Sectorial Veracruzano de Educacién 2019-2024 paginas 53,59, 63, 67 y 71.

PreBg.L;nta El PP no recolecta informacidn socioeconémica de beneficiarios.

Pregunta | Politicas para ia Integracion del Programa Operativo Anual, apartados 1. Propdsito y
B.3 2. Prioridades.

Preg:nta Comité de Contraloria Ciudadana.

Pregunta | Sistema interno que permite sistematicamente conocer la demanda de apoyos v |
B.5 caracteristicas de los solicitantes.

Pregunta | Apartado 4. Alcance de la Guia Operativa para la construccién, equipamiento y
B.6 rehabilitacion de infraestructura fisica de educacién bésica 2018, pagina 5.

Pregunta | Politicas para la Integracion del Programa Operativo Anual, en los apartados 1.
B.7 Proposito y 2, Prioridades.

C. Operacidn del Programa Presupuestario

Pregunta | Anuario Estadistico del Sistema Educativo Estatal en la direccion web:
C1 https://www.sev.gob.mx/v1/servicios/anuario-estadistico/consulta/.

Pregunta | Pagina web del Instituto de Espacios en la liga
C.2 http://www.espacioseducativos.gob.mx/tramites-y-servicios/.

Pregunta | Politicas para la Integracién del Programa Operativo Anual en su Capitulo de Obras
C.3 Nuevas, en los apartados 3, 4, 5,6, 7y 8.
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D. Vinculacién con el PVD y Programa Sectorial

Pregunta

b1 Plan Veracruzano de Desarrollo 2019-2024 en la pagina 172.

Pregunta | Presupuesto de Egresos del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, para el
D.2 ejercicio fiscal 2021.

El PP podria tener complementariedad y/o coincidencias con dos programas
Federales los cuales son: Programa FAM Potenciado (anteriormente escuelas al cien).
La escuela es Nuestra

Pregunta
D.3

Objetivo 4 Educacion de Calidad en especifico a la meta 4.a "Construir y adecuar
Pregunta | instalaciones educativas que tengan en cuenta las necesidades de los nifios y las

D4 personas con discapacidad y las diferencias de género, y que ofrezcan entornos de
aprendizaje seguros, no violentos, inclusivos y eficaces para todos".

E. Analisis de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR}

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de la
E.1 Infraestructura Fisica Bdsica.

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de la
E.2 Infraestructura Fisica Basica.

| Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de fa
E.3 Infraestructura Fisica Bdsica.

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de la
E.4 Infraestructura Fisica Bdsica.

Pregunta | No es posible indicar el resumen narrativo de la MIR en las reglas de operacién del
E.5 PP.

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de la
E.6 Infraestructura Fisica Basica.

Pregunta | Los indicadores de la Ficha Técnica del PP cumple con 13 de los 14 criterios
E.7 indicados.

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.LK.043.B Mejoramiento de la

E.8 Infraestructura Fisica Basica.
Pregunta . . . ﬁ
£ http://www.espacioseducativos.gob.mx/avances-de-gestion-y-desempeno-2020/.

Pregunta | Ficha Técnica del programa presupuestario CCD.L.K.043.B Mejoramiento de la
E.10 Infraestructura Fisica Basica.

Pregunta
E.11
F. Transparencia y Rendicion de Cuentas
P nta _ . _
rngL]l_ http://www.espacioseducativos.gob.mx/estados-financieros-2021/.
Pregunta ttp://www.espacioseducativos.gob.mx/transparencia/.
52 https://consultapublicamx.inai.org.mx/vutweb/faces/view/consultaPublica.xhtml#ob /M
' ligaciones.
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http://www.espacioseducativos.gob.mx/wpcontent/uploads/sites/10/2021/01/indic
adores-4-tri.pdf,

Pregunta
F.3

https://www.gob.mx/inifed/acciones-y-programas/normatividad-tecnica.

Se anexa a la presente los CDs con los documentos presentados como evidencia documental y
que fueron sefialados en el cuadro anterior.

S
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F. Ficha técnica con los datos del evaluador externo y el costo.

Concepto Descripcion

Nombre o denominacion de la evaluacidn:

Evaluacion de Disefio del Programa Presupuestario 043. Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn Basica.

Nombre del PP evaluado:

043. Mejoramiento de la Infraestructura Fisica Educativa para Educacidn Bésica.

Unidad{es) Responsable(s} de la operacién del
PP:

Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz.

Servidor{a) priblico{a) respansable del PP:

Ing. Ricardo Garcia Jiménez.
Director General del Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz.

Instancia publica de coordinacidn de la
evaluacién:

Secretaria de Finanzas y Planeacién.

Afio de término de la evaluacion:

2021.

Tipo de evaluacion:

Disefio.

Nombre de Ia instancia evaluadora:

Secretaria de Finanzas y Planeacion.

Nombre del coordinador{a) externo de la
evaluacion:

Mtro. Sergio Pastor Rojas Morteo.
Director General de Planeacidn y Evaluacidn de la Secretaria de Finanzas y
Planeacidn.

Nombre de tos{as) principales
colaboradores{as):

Lic. José Rafael Cobos Moll.
Ing. Rogerio Gonzalez Nader
Lic. Delfino Garcia Trujillo

Nombre de la unidad administrativa
responsable de dar seguimiento a la
evaluacion:

Subsecretaria de Planeacidn / Direccién General de Planeacién y Evaluacion.

Nombre del (de Ia) titular de la unidad
administrativa responsable de dar
seguimiento a la evaluacion:

Lic. José Manuel Pozos del Angel, Subsecretario de Planeacién.

Nombres de los{las) servidores(as)
publicos(as), adscritos(as) a la unidad
administrativa responsable de dar
seguimiento ala evaluacion, que coadyuvaron
con la revisidn técnica de la evaluacion:

Mtro. Sergio Pastor Rojas Morteo, Director General de Planeacion y Evaluacion.
Lic. José Rafael Cobos Moll, Subdirector del Sisterma Estatal de Informacion y de la
Evaluacion del Desempefio.

Ing. Rogerio Gonzalez Nader, Jefe del Departamento de Analisis de Informacién
Estadistica y Geogréfica y de 1a Evaluacion del Desempefio
Lic. Delfino Garcia Trujillo, Analista Administrative

Forma de contratacion de la instancia

evaluadora; NA
Costo total de la evaluacion con VA incluido: NA
Fuente de financiamiento: NA

{122]



Evaluacion de Disefio de

Programas Presupuestarios
Programa Anual de Evaluacion 2021

La evaluacion de disefio del PP 043. Mejoramiento de la infraestructura Fisica Educativa para
Educacién Basica, ejecutado por el Instituto de Espacios Educativos del Estado de Veracruz,
estuvo a cargo de la Direccion General de Planeacidn y Evaluacién de la Secretaria de Finanzas y
Planeacion cuyos responsables firman la presente, en la ciudad de Xalapa de Enriquez Veracruz de
Ignacio de la Llave, a los 21 dias del mes de mayo de dos mil veintiuno.

Evaluadores:

¢

Mtro. Serfio Pbstor Rojas Morteo Lic. 40¢& Hafael Cobos Moll
Director General de Planeacidn y Subdjfeftor del Sistema Estatal de
Evaluacién Informacion y de la Evaluacién del
Desempefio

Ing RogeritEX;\ader

|c Deifino Garcia Trujillo
Jefe del Departamento de Andlisis de Anallsta Administrativo
Informacidn Estadistica y Geografica y de
la Evaluacion del Desempefio

Estas firmas corresponden al Informe de Evaluacion de Disefio del PP 043. Mejoramiento de la
Infraestructura Fisica Educativa para Educacion Bésica.
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